Uchwala Nr 44/2010
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
z 17 lutego 2010 r.

W sprawie wszczegcia postgpowania nadzorczego wobec uchwaty Rady Powiatu w Putawach.

Na podstawie art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) i art. 79 ust. 1 w zwiazku
z art. 76 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142,
poz. 1592 z pdzn. zm.) oraz art. 11 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.) - Kolegium Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Lublinie

uchwala:

Wszczyna sig postgpowanie nadzorcze w celu stwierdzenia niewazno$ci uchwaty Nr X1./323/2010
Rady Powiatu w Pulawach z dnia 27 stycznia 2010 r. w sprawie trybu udzielania i rozliczania
dotacji dla szkot 1 placowek publicznych oraz dla niepublicznych szkot o uprawnieniach szkot
publicznych i placowek niepublicznych prowadzonych przez osoby prawne inne niz jednostki
samorzadu terytorialnego i osoby fizyczne, z powodu sprzecznosci z postanowieniami art. 80 ust. 4
1 art. 90 ust. 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256,
poz. 2572 z pézn. zm.).

UZASADNIENIE

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie po zbadaniu uchwaty, o ktorej
mowa w sentencji, dorgczonej 8 lutego 2010 r., stwierdzito, ze zostala ona wydana z istotnym
naruszeniem prawa.

Badana uchwala Rada Powiatu w Putawach okreslita m. in. tryb udzielania i rozliczania
dotacji udzielanych szkotom i placowkom innym niz jednostki samorzadu terytorialnego.
W ocenie Kolegium RIO w Lublinie uchwala ta zawiera istotne naruszenia prawa.
Naruszenia te dotycza nastepujacych przepisOw uchwaly:
1) § 3 ust. 2, w ktérym powtdrzony jest przepis art. 90 ust. 2a ustawy o systemie oswiaty, co do
wysokosci dotacji, a nalezato precyzyjnie okresli¢ t¢ wysokos¢,
2) § 3 ust. 3, w ktorym okreslono, ze dotacje przystuguja w wysokosci ,,nie nizszej niz 50
% ...”, podczas gdy nalezato ustali¢ konkretnie, w jakie wysoko$ci; w zdaniu drugim tego
przepisu, po wyrazie ,,wydatki” brak wyrazu ,biezace” (por. tre$§¢ art. 90 ust. 3 ustawy
o0 systemie o§wiaty),
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3) § 3 ust. 5, w ktorym okreslono, ze dotacje przystuguja w wysokosci ,,nie nizszej niz ...”,
nalezalo za$ ustali¢ konkretnie, w jakiej wysokosci.
Ponadto w uchwale stwierdza sig:

1) w § 7 — bledy w zakresie oznaczenia zatacznikow (w pkcie 1 powinien by¢ — zal. Nr 2,
w pkcie 2 — zal. Nr 3),

2) w § 7 pkt 3 —brak terminu i okresu przekazywania informacji,

3) w § 9 — w istocie nie okreslono trybu i1 zakresu kontroli prawidlowosci wykorzystania
dotacji, do czego zobowiazuja przepisy art. 80 ust. 4 i art. 90 ust. 4 ustawy o systemie
o$wiaty,

4) tres¢ wniosku o udzielenie dotacji (zal. Nr 1 do uchwaty) jest niezgodna z trescia § 2
uchwaty — brak we wniosku danych o liczbie wychowankéw niepetnosprawnych, dotyczy to

rowniez zalacznika Nr 2.

Z tych wzgledow postanowiono jak w sentencji.

Kolegium RIO w Lublinie informuje, Ze w toku postgpowania nadzorczego Rada Powiatu—
w terminie do 1 marca 2010 r. — moze ztozy¢ na piSmie stosowne wyjasnienie badZ dodatkowe
informacje, majace istotne znaczenie dla sprawy, a takze — uznajac przytoczone wyzej racje prawne
- moze dostosowa¢ kwestionowana uchwate do obowiazujacego prawa.

2 marca 2010 r., o godz. 9:40 w siedzibie RIO w Lublinie, odbgdzie si¢ posiedzenie
Kolegium, na ktérym bedzie rozpatrywana sprawa stwierdzenia niewazno$ci uchwaty Rady
Powiatu w Putawach.

Przedstawiciel powiatu ma prawo uczestniczy¢ w tym posiedzeniu i przedstawi¢ stanowisko

w tej sprawie.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ prezesowi Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie.

Otrzymuja:
1. Rada Powiatu w Pulawach,

2. Zarzad Powiatu Putawskiego.



