PREZES REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ W LUBLINIE

20-027 Lublin, ul. Kartowicza 4 1X p., tel./fax 81 467 91 27, 81 534 07 81

Lublin, 19 pazdziernika 2018 r.

RIO —II - 600/24/2018

Pan Wiestaw Mazurek
Woéjt Gminy

ul. Warszawska 32

21 - 300 Radzyn Podlaski

Szanowny Panie Wéjcie

W dniach od 23 kwietnia do 30 lipca 2018 r. (z uzasadnionymi przerwami)
Regionalna Izba Obrachunkowa w Lublinie przeprowadzita kompleksowsg kontrole
gospodarki finansowej gminy Radzyn Podlaski. Protoké! kontroli podpisano 24 sierpnia
2018 r.

W zakresie niektérych nieprawidlowosci wyeliminowanych w trakcie kontroli,
po udzieleniu przez kontrolujacych stosownego instruktazu lub o incydentalnym
charakterze — nie formutowano wnioskéw pokontrolnych.

Ponizej podaj¢ stwierdzone nieprawidlowosci i uchybienia oraz wnioski co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisow art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 561).

W zalaczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuje osoby odpowiedzialne
za stwierdzone nieprawidlowosci.

1. W zakresie rachunkowosci i sprawozdawczosci:

1.1. Niedostosowanie zakladowego planu kont do aktualnie obowigzujgcych przepisow,
nieokreslenie w nim sposobu prowadzenia ewidencji analitycznej do kont 901
»Dochody budzetu” i 902 ,Wydatki budzetu” oraz niewprowadzenie konta
pozabilansowego 990 ,, Rozrachunki z osobami trzecimi z tytulu ich odpowiedzialnosci za
zobowiqzania  podatkowe podatnika”, mimo wysigpienia operacji gospodarczych
podlegajqcych ewidencji na tym koncie — str. 4 - 5 protokotu.



1.2.

Dokonaé zmian dokumentacji opisujacej przyjete zasady rachunkowosci,
przez:

- wyeliminowanie z zaktadowego planu kont konta 770 ,Zyski nadzwyczajne” i 771
,,Straty nadzwyczajne”,

- wprowadzenie obowigzku prowadzenia ewidencji analitycznej do kont 901 ,Dochody
budzetu” i 902 ,Wydatki budzetu” — w sposéb umozliwiajacy ustalenie stanu
poszezegblnych dochodéw i wydatkéw budzetu wedhug podziatek klasyfikacji,

- wprowadzenie — do zaktadowego planu kont — konta pozabilansowego 990 ,,Rozrachunki
z osobami trzecimi z tytulu ich odpowiedzialnosci za zobowigzania podatkowe
podatnika”, w zwiazku z przepisami § 12 ust. 1 pkt 1 lit. ai ust. 2 oraz § 25 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz
planéw kont dla organéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U.
Nr 208 poz. 1375),

stosownie do przepiséw art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. a oraz ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.

o rachunkowosci (Dz. U. z2018 r. poz. 395 z pdzn. zm.) i zasad funkcjonowania kont

okreslonych w Zatacznikach Nr 2 i 3 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia

13 wrzeénia 2017 r. w sprawie rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa,

budzetéw jednostek samorzgdu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych

zaktadéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek

budzetowych majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2017 r.

poz. 1911), powolywanego w dalszej czgsci tego wystapienia jako ,,rozporzadzenie Ministra

Rozwoju i Finansow z dnia 13 wrze$nia 2017 r.”

Nieprawidlowe dokonywanie korekt zapiséw ujetych na koncie 130 ,, Rachunek biezgcy
Jednostki” (przeksiegowan miedzy podziatkami klasyfikacji budzetowej), w wyniku
ujmowania ich na koncie nieujetym w zaktadowym planie kont (oznaczonym symbolem
000 ,, Konto korygujgce”) oraz wykazanie w sprawozdaniach Rb-27S i Rb-28S za
2017 r. dochoddéw i wydatkéw wykonanych na podstawie danych z obu tych kont —
str. 7-10 protokotu.

Zapiso6w operacji gospodarczych wystepujacych w jednostce dokonywaé na
kontach przewidzianych do stosowania w zakladowym planie kont, w zwigzku
z przepisami art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy o rachunkowosci oraz § 20 ust. 1 pkt 114
lit. b rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 13 wrze$nia 2017 1., majac na
uwadze obowigzek wykazywania dochodéw i wydatkéw wykonanych w sprawozdaniach
budzetowych Rb-27S , Miesieczne/roczne sprawozdanie z wykonania planu dochodow
budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego” 1 Rb-28S , Miesigczne/roczne
sprawozdanie z wykonania planu wydatkéw budzetowych jednostki samorzadu
terytorialnego” na podstawie danych ksiggowosci analitycznej do rachunku biezacego,
zgodnie z przepisami § 3 ust. 1 pkt 41 § 8 ust. 2 pkt 3 ,Instrukcji sporzadzania sprawozdan



1.3.

14.

budzetowych w zakresie budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego”, stanowigce]
Zalgcznik nr 36 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 9 stycznia 2018 r.
w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. 22018 r. poz. 109 z pézn. zm.).

Nieujmowanie w ksiggach rachunkowych odsetek naleinych na koniec kwartatu od
naleznosci z tytutu optat za wodg i Scieki oraz nieprawidlowa ewidencja tych odsetek od
pozostatych dochodow — stv. 13 - 15 protokotu.

Odsetki od naleznosci budzetowych ujmowa¢ w momencie ich zaplaty, lecz
nie p6zniej niz pod datg ostatniego dnia kwartalu, w wysokosci odsetek naleznych na
koniec kwartatu, w zwigzku z przepisami § 11 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
i Finansow z dnia 13 wrzesnia 2017 r., zapisami:

Wn 221 ,,Naleznosci z tytulu dochodéw budzetowych”,
Ma 720 ,,Przychody z tytutu dochodéw budzetowych” — odsetki od
naleznosci podatkowych,
Ma 750 ,Przychody finansowe” — odsetki od naleznosci
cywilnoprawnych
i nie dokonywaé ich odpisu na poczgtku nastgpnego kwartatu, jezeli nie
zachodzg przestanki do dokonania tej operacji;

- na koncie 290 ,,Odpisy aktualizujace naleznosci” ewidencjonowaé wartos$¢

odpisow aktualizujgcych nalezno$ci, a jego zmniejszenia dokonywaé

w sytuacjach wskazanych w przepisach art. 35b ust. 3 i art. 35c ustawy

o rachunkowosci,
stosownie do zasad funkcjonowania tych kont, okreslonych w Zalaczniku Nr 3 do
rozporzgdzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 13 wrzesnia 2017 1.

Dokonywanie wydatkéw bez upowaznienia albo z przekroczeniem zakresu

upowaznienia okreslonego w planie finansowym Urzedu Gminy na 2018 r., w tym:

- w dz. 700, rozdz. 70005, § 4170 — w dniach: 10.01.2018r. o kwote 2.387,60 zi
i20.02.2018 . 0 kwotg 503 zt,

- wdz 757, rozdz. 75702, § 8010 —w dniu 9.02.2018 r. 0 kwote 5.500 24,

- wdz 801, rozdz. 80101, § 4170 —w dniach 9.02 i 20.03.2018 r. 0 igczng kwotg 548 2L,

- w dz. 801, rozdz. 80195, § 4217 — w dniach 7 i 16 marca 2018 r. o {qczng kwotg
6.292,38 =1,

- w dz. 801, rozdz. 80195, § 4219 — w dniach 7 i 16 marca 2018 r. o lgczng kwote
1.110,42 21,

- wdz 801, rozdz. 80195, § 4247 i § 4249 —w dniu 6.03.2018 r. 0 kwote 62.116,10 21,

- wdz 801, rozdz. 80195, § 4307 i § 4309 —w dniu 26.03.2018 r. 0 kwote 48.008,86 2,

- w dz. 855, rozdz. 85501, § 2910 — w okresie od 8.01 do 16.04.2018 r. o igczng kwotg
5.083,57 =,



1.5.

- w dz. 900, rozdziat 90005, § 4270 — w okresie od 15.02 do 9.04.2018 r. o {gczng kwote
4.592,72 21,

- wdz 900, rozdziat 90005, § 4430 —w dniu 2.02.2018 r. 0 kwote 1.235 21,

- wdz 900, rozdziat 90005, § 4510 —w dniu 14.02.2018 r. 0 kwotg 200 z1,

- w dz. 900, rozdziat 90005, § 6057 — do dnia 27.03.2018 r. (wlqcznie) o kwotg
1.473.049,34 z1,

- w dz. 900, rozdzial 90095, § 4300 — w okresie od 14.02 do 13.04.2018 r. o lgczng kwote
5.974,59zt — str. 19 - 25 protokotu.

Wydatkéw publicznych dokonywaé w granicach kwot okreslonych w planie
finansowym jednostki, z uwzglednieniem prawidlowo dokonanych przeniesief
i zgodnie z planowanym przeznaczeniem, stosownie do przepiséw art. 44 ust. 1 pkt 3
oraz art. 254 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
72017 r. poz. 2077 z pbzn. zm.).

Nieprawidiowe sporzqdzenie sprawozdania Rb-PDP i Rb-27S za 2017 r.,, przez:

- zanizenie skutkéw obnizenia gérnych stawek w podatku od nieruchomosci (o 775 zi)
oraz skutkéw udzielonych ulg i zwolnien w tym podatku (o 3.433 z1), w wyniku
nieuwzglednienia przy ich wyliczaniu gruntow i budynkow zajetych na potrzeby
ochrony przeciwpozarowej, zwolnionych z podatku uchwatq Rady Gminy,

- zanizenie skutkéw decyzji wydanych przez organ podatkowy w podatku od
nieruchomosci (o 25.438 z), w wyniku niewykazania kwoty wynikajgcej z decyzji
w sprawie rozlozenia na raty zaplaty zaleglosci podatkowej, wydanej i doreczonej
w2017

Niewykazanie — w sprawozdaniu jednostkowym Rb-27S za 2017 r. — skutkéw, wydanej

i doreczonej w 2017 v, decyzji w sprawie roztoZzenia na raty zaplaty zaleglosci

w oplacie za gospodarowanie odpadami komunalnymi (w kwocie 293,40 z1) i odsetek za

zwloke (w kwocie 38,30 zt) — str. 27, 28, 58, 59 protokotu.

W  sprawozdaniu Rb-PDP ,Sprawozdanie 2z wykonania dochodéw
podatkowych gminy” i Rb-27S ,Sprawozdanie z wykonania planu dochodéw
budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego” wykazywaé kwoty stanowiace
rzeczywiste skutki obnizenia goérnych stawek, skutki udzielonych przez gmine ulg
i zwolnien oraz skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie ustawy —
Ordynacja podatkowa, zgodnie z przepisami § 3 ust. 1 pkt 9, 10 i 11 lit. b w zwiazku
z § 7 ust. 4 ,Instrukcji sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego”, stanowigcej Zalacznik nr 36 do rozporzadzenia
w sprawie sprawozdawczosci budzetowej, przy czym:

- przy obliczaniu skutkéw obnizenia gémych stawek oraz skutkéw udzielonych ulg
izwolnieh w podatku od nieruchomo$ci uwzgledniaé wszystkie przedmioty
opodatkowania, w tym zwolnione z podatku uchwatg Rady Gminy,



- w kolumnie ,Skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie
ustawy — Ordynacja podatkowa, obliczone za okres sprawozdawczy — rozlozenie na
raty, odroczenie terminu platnosci...” wykazywaé kwoty dotyczace skutkow decyzji
w sprawie rozlozenia na raty zaplaty zaleglosci podatkowej za kolejne okresy
sprawozdawcze w roku, w ktorym zostala wydana decyzja, pamigtajac ze w tej
kolumnie w sprawozdaniu Rb-27S nalezy ujmowaé skutki rozlozenia na raty
zalegtych naleznosci zaréwno z tytulu podatkéw jak i optat, stanowigcych dochody
gminy.

2. W zakresie budzetu gminy:
2.1. W zakresie dochodéw budzetowych:

2.1.1. Nieprawidlowosci w zakresie opodatkowania niektorych gruntéw zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej, w tym niesprawdzanie sposobu wykorzystania
uzythow rolnych oraz nieuzythow, zwigzanych z prowadzeniem tej dziatalnosci,
a w konsekwencji nieopodatkowanie ich podatkiem od nieruchomosci — sir. 33 - 38
protokotu.

Uzytki rolne oraz nieuzytki zajgte na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
opodatkowywaé podatkiem od nieruchomosdci, stawka dla gruntéw zwigzanych
z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej, zgodnie z przepisami art. 1 ustawy z dnia
15 listopada 1984 1. o podatku rolnym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1892 z pézn. zm.) oraz art. 2
ust. 2 i art. 7 ust. 1 pkt 10 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 12 stycznia
1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1445 z pézn. zm.).

Rozwaza¢ mozliwo$¢ dokonywania kontroli podatkowych, stosownie do
przepisow art. 281 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2018 1.
poz. 800 z pézn. zm.), w tym w zakresie sposobu wykorzystania uzytkow rolnych
i nieuzytkow, na ktérych prowadzona jest dziatalnos¢ gospodarcza, celem ustalenia
prawidtowej podstawy opodatkowania podatkiem od nieruchomosci.

Podatkiem od nieruchomosci opodatkowywaé wiasciciela nieruchomosci,
zgodnie z przepisami art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

Podatnikow, ktorzy nie wywigzali sig z — wynikajacego z przepisow art. 6
ust. 6 i ust. 10 ustawy o podatkach i optatach lokalnych — obowigzku zlozenia
informacji o nieruchomosciach i obicktach budowlanych, wzywac¢ do ich ztozenia,
stosownie do przepisoéw art. 274a § 1 w zwiazku z art. 3 pkt 5 Ordynacji podatkowe;.

Uwzgledniajac powotane przepisy, prawidiowo opodatkowaé podatnikow, objetych
kontrola, z uwzglednieniem okresu przedawnienia prawa do wymiaru zobowigzania
podatkowego i okresu przedawnienia zobowigzan podatkowych, wskazanego w przepisach
art. 68 i art. 70 § 1 Ordynacji podatkowe;.



2.1.2. Niesprawdzenie deklaracji na podatek od nieruchomosci na 2017 r, a w konsekwencji
dwukrotne opodatkowanie tym podatkiem tych samych gruntéw (o pow. 515 m?) —
str. 38, 39 protokotu.

Sprawdza¢ przedktadane deklaracje podatkowe, w celu ustalenia stanu
faktycznego w zakresie niezbednym do stwierdzenia jego zgodnosci z przedstawionymi
dokumentami, stosownie do przepiséw art. 272 pkt 3 Ordynacji podatkowe;.

W razie watpliwosci co do poprawnosci zlozonej deklaracji, wzywac
podatnika do udzielenia — w wyznaczonym terminie — niezbednych wyjasnien lub
uzupetnienia deklaracji, wskazujac przyczyny, ze wzgledu na ktére dane zawarte w
deklaracji podaje si¢ w watpliwosé, stosownie do przepiséw art. 274a § 2 Ordynacji
podatkowe;.

Przy opodatkowywaniu gruntéw uwzglednia¢ przepisy art. 21 ust. 1 ustawy z dnia
17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i Kkartograficzne (Dz.U.z 2017 r. poz. 2101
z pozn. zm.), zgodnie z ktdérymi podstawe wymiaru podatkOw stanowig dane zawarte
w ewidencji gruntéw i1 budynkow.

2.1.3. Wykazanie w ewidencji ksiggowej przedawnionych zobowigzan w podatku od
nieruchomosci — str. 42 - 44 protokotu.

Zobowigzania podatkowe, ktére zgodnie z przepisami art. 70 § 1 Ordynacji
podatkowej, ulegly przedawnieniu, odpisywa¢ z kont podatnikdéw, majac na uwadze
przepisy art. 59 § 1 pkt9 powotanej ustawy oraz przepisy art. 24 ust. 2 ustawy
o rachunkowosci.

2.1.4. Niewystawienie tytulow wykonawczych dluznikowi posiadajgcemu zaleglosci z tytutu
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi (z lat 2014 - 2015) — str. 56 protokotu.

Podejmowac konsekwentne czynnosci zmierzajace do wszczecia postepowania
egzekucyjnego w stosunku do oséb posiadajacych zaleglosci z tytulu oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, w zwigzku z przepisami art. 6 § 1 1 art. 3a
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U.
72018 1. poz. 1314 z p6zn. zm.).

W przypadku gdy zachodzi uzasadnione okolicznosciami przypuszczenie, ze
zobowigzany dobrowolnie wykona obowiazek bez koniecznosci wszczecia egzekucji
administracyjnej, rozwazaé mozliwos¢ podjecia dzialan informacyjnych, o ktdrych
mowa w przepisach § 4 ust. 1 i 2 oraz § 7 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie postgpowania wierzycieli naleznosci pieni¢znych
(Dz. U. 22017 r. poz. 1483).



Po bezskutecznym uplywie wyznaczonego w upomnieniu terminu platnosci,
wystawia¢ tytuly wykonawcze, majac na uwadze przepisy art. 6 § 1 w zwigzku z art. 26 § 1
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

2.2. W zakresie wydatkow budzetowych:

2.2.1. Nieuwzglednienie — w podstawie naliczenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego za
rok 2017 — dodatku za wieloletniq prace, przystugujgcego pracownikom za dni
nieobecnosci w pracy z powodu niezdolnosci do pracy wskutek choroby — str. 60 - 61
protokotu.

Do podstawy naliczenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego wlicza¢ dodatek
za wieloletnig prace przyshugujacy pracownikowi za dni, za ktére otrzymuje wynagrodzenie
oraz za dni nieobecno$ci w pracy z powodu niezdolnosci do pracy wskutek choroby
albo koniecznosci osobistego sprawowania opieki nad dzieckiem lub chorym czlonkiem
rodziny, za ktére pracownik otrzymuje z tego tytulu zasilek z ubezpieczenia spotecznego,
zgodnie z przepisami art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 12 grudnia 1997r. o dodatkowym
wynagrodzeniu rocznym dla pracownikéw jednostek sfery budzetowej (Dz.U. z 2018 r. poz.
1872), w zwigzku z § 7 ust. 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15 maja 2018 r.
w sprawie wynagradzania pracownikéw samorzadowych (Dz. U. z 2018 r. poz. 936).

2.2.2. Nieprawidtowe ustalenie dat nabycia prawa do nagrod jubileuszowych, co skutkowato
nieterminowym ich wyplaceniem — str. 61 - 62 protokotu.

Do okreséw pracy uprawniajacych do nagrody jubileuszowej wlicza¢ wszystkie
poprzednio zakonczone okresy zatrudnienia oraz inne okresy, jezeli z mocy odrgbnych
przepisow podlegaja one wliczeniu do okresu pracy, od ktdrego zalezg uprawnienia
pracownicze, stosownie do przepisow art. 38 ust. 5 ustawy z dmia 21 listopada 2008 r.
o pracownikach samorzadowych (Dz. U. 22018 r. poz. 1260).

Nagrode jubileuszowsa wyptacaé niezwlocznie po nabyciu przez pracownika do
niej prawa, stosownie do przepisow § 8 ust. 1 i 4 rozporzadzenia w sprawie wynagradzania
pracownikow samorzadowych.

2.2.3. Nieprawidlowosci w zakresie warunkéw udziatu oraz dokumentéw potwierdzajgcych
ich spetnianie, w postgpowaniach o udzielenie zamowien publicznych.:
a) ,, Budowa $wietlicy wiejskiej w miejscowosci Biata”, polegajgce na.

- nieopisaniu — w ogloszeniu o zaméwieniu — warunkéw udziatu w postepowaniu
dotyczqcych posiadania doswiadczenia i dysponowania osobami zdolnymi do
wykonania zaméwienia, w sytuacji opisania tych warunkéw w specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia oraz wymagania dokumentéw na potwierdzenie

ich spetniania,



- sformulowaniu w  specyfikacji warunku udziatu dotyczqcego posiadania
uprawnien w oparciu o nieobowiqzujgce przepisy,

- ograniczeniu wykonawcom mozliwosci polegania na potencjale podmiotu
trzeciego, w celu wykazania spetnienia warunku w zakresie sytuacji ekonomicznej
lub finansowej,

- wymaganiu zlozenia wraz z ofertq dokumentow potwierdzajgcych posiadanie
wymaganych uprawniehi przez osoby, ktore bedq uczestniczyé w wykonywaniu
zamowienia, w sytuacji gdy obowiqzujgce przepisy nie dawaly mozliwosci ich zgdania,

- niewymaganiu — w specyfikacji — oSwiadczenia o posiadaniu wymaganych uprawnien
przez osoby uczestniczqce w realizacji zamoéwienia, ktdrego zgdano w ogloszeniu
0 zamowieniu,

- zgdaniu od wykonawcéw tumaczenia dokumentow zlozonmych w jezyku obcym,
potwierdzonego przez thumacza przysieglego;

b) ,, Odbiér odpaddéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci na terenie gminy”,
polegajgce na:

- nieopisaniu warunku udziatu dotyczgcego posiadania uprawnien, w sytuacji gdy
realizacja przedmiotu zamowienia wymagata posiadania okreslonych uprawnien
oraz mimo zqdania dokumentéw na potwierdzenie spelniania tego warunku, przy
czym sformutowanych odmiennie w ogloszeniu o zamowieniu i w specyfikacji,

- ustanowieniu wizji lokalnej w siedzibie wykonawcy oraz zdje¢ pojazdow
[ wyposazenia, jako sposobu oceny spelnienia warunku dysponowania
potencjatem technicznym,

- nieopisaniu — w ogloszeniu o zamdwieniu — warunkow udziatu dotyczqcych
posiadanej wiedzy i doswiadczenia oraz dysponowania odpowiednim potencjatem
technicznym, mimo ich opisania w specyfikacji oraz wymagania dokumentow na
potwierdzenie ich spetniania, przy czym warunek dotyczgcy doswiadczenia
okreslony zostal w sposéb nieprecyzyjny i ogranmiczajgcy wykonawcom okres
wykazania si¢ doswiadczeniem,

- wymaganiu — na potwierdzenie spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu —
zalgczenia do oferty dokumentow, ktérych mozliwosci zgdania nie dawaly
obowiqzujgce przepisy (tj. harmonogramu realizacji ustug na terenie
zamawiajgcego, jak tez harmonogramu odbioru odpadéw z terenu innych gmin,
na ktérych wykonawca realizuje ustugi, wraz z wykazem zaangazowanych tam
pojazdow);

c) ., Swiadczenie ustug w zakresie dowozu i odwozu dzieci i mlodziezy do szkdl na
terenie gminy”, polegajgce na zgdaniu zalgczenia do oferty aktualnych badan
technicznych pojazdow przeznaczonych do realizacji zamodwienia, ktorych

mozliwosci zgdania nie dawaly obowigzujgce przepisy,



d) ,,Budowa Swietlicy wiejskiej w Siedlanowie”, polegajgce na zqdaniu od
wykonawcéw tHumaczenia dokumentow zlozonych w jezyku obcym, potwierdzonego przez
tlumacza przysieglego oraz dwukrotnego oswiadczenia o spetnieniu warunkow udziatu
w postepowaniu (zalgczenie oswiadczenia do oferty, mimo jego zawarcia we wzorze
formularza ofertowego) — str. 80 - 82, 88 - 89, 92 - 93, 95 protokotu.

Od wykonawcéw zaméwien publicznych zadaé wylacznie o$wiadczen lub
dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zaméwienia,
stosownie do przepiséw art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z p6zn. zm.), sposroéd dokumentow
wskazanych w przepisach rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r.
w sprawie rodzajéow dokumentéw, jakich moze zadaé zamawiajagcy od wykonawcy
w postepowaniu o udzielenie zamowienia (Dz. U. z 2016 r. poz. 1126), majac na uwadze,
ze:

- od wykonawcéw mozna zgdaé dokumentéw potwierdzajacych spehianie warunkow
udziatu w postgpowaniu, o ile warunki te zostaty okreslone w ogloszeniu o zaméwieniu
lub w zaproszeniu do potwierdzenia zainteresowania, stosownie do przepisow art. 22
ust. 1 pkt 2 cytowanej ustawy, zapewniajac przy tym zgodnos¢ tresci ogloszeti z trescig
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia w zakresie wymaganych dokumentow,
stosownie do przepiséw art. 36 ust. 1 pkt 5 i 6 oraz art. 41 pkt 7 i 7a w zwigzku z art. 25
ust. 1 pkt 1 tej ustawy; zawarcie w ogloszeniu i w specyfikacji réznigcych si¢ informacji
w tym zakresie, uniemozliwia stwierdzenie, jakich dokumentéw zamawiajacy wymaga
(wskazanych w ogloszeniu, czy w specyfikacji), co moze wprowadza¢ w blad
wykonawcow ubiegajacych sie o udzielenie zamdéwienia, a w konsekwencji prowadzi¢ do
naruszenia przepisow art. 7 ust. 1 ustawy,

- warunki udzialu w postepowaniu mogg dotyczy¢ kompetencji lub uprawnien do
prowadzenia okre$lonej dzialalnosci zawodowej, o ile wynika to z odrgbnych
(obowiazujacych) przepiséw, stosownie do art. 22 ust. 1b pkt 1 powotanej ustawy,

- wykonawca moze w celu potwierdzenia spehniania warunkéw udziatu w postgpowaniu,
w stosownych sytuacjach oraz w odniesieniu do konkretnego zaméwienia, lub jego czgscl,
polegaé takze na sytuacji finansowej lub ekonomicznej innych podmiotéw, niezaleznie od
charakteru prawnego laczacych go z nim stosunkéw prawnych, zgodnie z art. 22a ust. 1
ustawy,

- od wykonawcow nie mozna zada¢ zlozenia wraz z ofert — na potwierdzenie spelnienia
warunkow udzialu w postepowaniu — dokumentéw potwierdzajacych uprawnienia osob
kierowanych do realizacji zamowienia, harmonogramu realizacji zaméwienia (zarowno na
rzecz zamawiajacego, jak i na rzecz innych podmiotow), badan technicznych oraz zdjgé
pojazdéw i wyposazenia, czy tez odbycia wizji lokalnej w siedzibie wykonawcy, bowiem
mozliwoéci takiej nie przewiduja przepisy cytowanego rozporzadzenia, nie sg to
dokumenty niezbedne do przeprowadzenia postgpowania, nie daja tez zamawiajagcemu
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zadnych podstaw ani mozliwosci dokonania oceny spelniania przez wykonawce
warunkéw udziatu w postepowaniu, nie potwierdzaja tez spetniania wymagan okreslonych
przez zamawiajacego dla oferowanych dostaw, ustig lub robét budowlanych, wobec
czego ich zadanie jest bezzasadne i narusza przepis art. 25 ust. 1 powolanej ustaw.
W zakresie tym, zamawiajgcy moze zadaé np. wykazu narzedzi, wyposazenia zaktadu lub
urzadzen technicznych dostepnych wykonawcy w celu wykonania zaméwienia
publicznego, czy tez wykazu osob, skierowanych przez wykonawce do realizacji
zamo6wienia publicznego, wraz z informacjami na temat ich uprawniefi, stosownie do
przepisow § 2 ust. 4 pkt 3 i 10 rozporzadzenia,

nie zada¢ od wykonawcow tlumaczenn dokumentéw sporzadzonych w jezyku obcym
dokonanych wylacznie przez thumacza przysigglego, poniewaz przepisy § 16 ust. 1
powotanego rozporzadzenia stanowia jedynie, ze dokumenty sporzadzone w jezyku
obcym sg sktadane wraz z thumaczeniem na jezyk polski.

2.2.4. Nieprawidlowosci w zakresie treSci specyfikacji istotnych warunkow zamdéwien:
a) ,,Budowa $wietlicy wiejskiej w miejscowosci Biata”, polegajqce na niezgodnym

z obowiqzujgcymi przepisami opisaniu trybu udzielania wyjasnien tresci specyfikacji
oraz warunkow zwrotu wadium,

b) ,, Odbiér odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci na terenie gminy”,

polegajgce na:

- wskazaniu innego niz w ogloszeniu o zamowieniu terminu realizacji zamowienia,

- ustaleniu kwoty wadium w wysokosci przekraczajgcej 3% wartosci zamowienia oraz
opisaniu zasad jego zwrotu niezgodnie z obowiqzujgcymi przepisami,

- niezawarciu sposobu obliczenia ceny oraz szczegotowych wymagan stawianych
przedsiebiorcom odbierajgcym odpady — str. 81 - 82, 89 - 90 protokotu.

W specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia zawiera¢ co najmnie]j

elementy wymagane przepisami art. 36 ust. 1 ustawy — Prawo zamdwien publicznych,
w brzmieniu obowigzujacym w dniu wszczecia postepowania o udzielenie zamowienia,

w tym:

procedure udzielania wyjasnien tresci specyfikacji, zgodna z przepisami art. 38
ustawy,

zasady zwrotu wadium, ustalone przepisami art. 46 ust. 1 i la ustawy, okreslajac
kwote wadium w wysokosci nie wiekszej niz 3 % wartosci zamdwienia, zgodnie z art. 45
ust. 4 ustawy,

opis sposobu obliczenia ceny, wymagany przepisami art. 36 ust. 1 pkt 12 ustawy,

termin wykonania zamoéwienia, zgodny z terminem okreSlonym w ogloszeniu
0 zamoOwieniu, stosownie do przepisow art. 36 ust. 1 pkt 4 i 16 oraz art. 41 pkt 6 ustawy,

w postepowaniach na odbieranie lub odbieranie i zagospodarowanie odpadéw
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci — wszystkie wymagania i warunki wynikajace
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z przepiséw art. 6d ust. 4 i art. 9d ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach (Dz. U. z 2018 r. poz. 1454), w tym szczegbtowe
wymagania stawiane przedsigbiorcom odbierajgcym odpady komunalne od wiascicieli
nieruchomosci, zgodnie z postanowieniami § 2 — § 5 rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 11 stycznia 2013 r. w sprawie szczegblowych wymagan w zakresie odbierania
odpad6éw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci (Dz. U. z 2013 r. poz. 122).

2.2.5. Nieodrzucenie —w postgpowaniu o udzielenie zamowienia pn. ,, Budowa $wietlicy wiejskiej w
miejscowosci Biala” — oferty zawierajgcej dwa okresy gwarancji (bedgcego kryterium oceny
ofert) i przyjecie do oceny ofert okresu diuzszego, co skutkowato wyborem tej oferty, jako
oferty najkorzystniejszej i w konsekwencji udzielenie temu wykonawcy przedmiotowego
zamowienia — str. 82 - 83 protokotu.

Zamoéwien publicznych udziela¢ wylacznie wykonawcom wybranym zgodnie
z przepisami ustawy Prawo zamdwien publicznych, w wyniku postgpowania
o udzielenie zamoOwienia przeprowadzonego W sposob zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcéw oraz zgodnie z zasadami
proporcjonalnosci i przejrzystosci, stosownie do przepisow art. 7 ust. 1 i 3 tej ustawy.

Odrzucaé oferty niezgodne z cyt. ustawa, stosownie do przepiséw jej art. 89
ust. 1 pkt 1, majac na uwadze, ze zgodnie z art. 82 ust. 1 tej ustawy, wykonawca
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego moze ztozy¢ tylko jedna oferte.

2.2.6. NieprawidtowosSci w zakresie oceny spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniach
o0 udzielenie zamdéwien pn.:
a) ,, Budowa $wietlicy wiejskiej w miejscowosci Biala”, polegajgce na:

- wezwaniu wykonawcéw do uzupetnienia ofert o dokumenty, ktorych zamawiajgcy
nie mégt zgdaé (potwierdzajqce posiadanie uprawnien przez osoby, ktore bedq
uczestniczyé w wykonywaniu zamdwienia oraz oswiadczenie osoby niebedgcej
pracownikiem wykonawcy o gotowosci uczestniczenia w realizacji projekiu,
w sytuacji gdy z zadnego dokumentu zalgczonego do oferty nie wynikato jaka byta
podstawa do dysponowania tq 0sobg),

- niewezwaniu wykonawcy, ktdrego oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza,
do jej uzupetnienia o — wymagany w ogloszeniu o zamdwieniu i w specyfikacji
istotnych warunkéw zamdwienia — wykaz osob, ktdre bedq uczestniczyé
w realizacji zamowienia,

b) ,,Odbiér odpadéw komunalnych od wlascicieli nieruchomosci na terenie gminy”,
polegajgce na niewezwaniu wykonawcy, ktérego ofertg wybrano, do jej uzupetnienia

o —wymagany w ogloszeniu o zamdwieniu - dokument potwierdzajqcy posiadanie

uprawnieni do wykonywania okreslonej dziatalnosci (j. zezwolenie na zbieranie

odpadow) — str. 83, 91 protokotu.
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Wykonawcéw, ktorzy nie ztozyli o$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych, lub
innych dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postepowania, ktérych o$wiadczenia
lub dokumenty sg niekompletne, zawieraja bledy lub budza wskazane przez zamawiajgcego
watpliwosci — wzywaé do ich zlozenia, uzupetnienia lub poprawienia lub do udzielania
wyjasnieh we wskazanym terminie, chyba ze mimo ich zlozenia, uzupelnienia lub
poprawienia lub udzielenia wyjasnien oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne
byloby uniewaznienie postepowania, stosownie do przepisow art. 26 ust. 3 1 4 tej ustawy,
majagc na uwadze, ze zamawiajacy uprawniony jest do zadania wylacznie oswiadczen lub
dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postgpowania, wskazanych w ogloszeniu
o zamdwieniu, specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia lub zaproszeniu do skiadania
ofert, w mysl art. 25 ust. 1 ustawy.

2.2.7. Nieterminowe regulowanie zobowigzan z tytutu zwrotu wadiow wniesionych
w pienigdzu w postgpowaniu na budowg Swietlicy w miejscowosci Biata oraz ustug
dowozu i odwozu dzieci | mlodziezy do szkét na terenie gminy — str. 84 i 94 protokotu.

Wydatkéw publicznych dokonywaé w terminach wynikajacych z wczesniej
zaciagnietych zobowigzan, stosownie do przepisow art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy
o finansach publicznych.

Zwrotu wadium, wniesionego w pienigdzu w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego, dokonywaé niezwlocznie po wyborze oferty najkorzystnicjszej, a wykonawcy,
ktérego oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza — niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zaméwienia publicznego oraz wniesieniu zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy, jezeli jego wniesienia zadano, zgodnie z przepisami art. 46 ust. 1 1 la ustawy Prawo
zamoOwien publicznych.

2.2.8. Nieprawidlowosci w zakresie zabezpieczenia nalezytego wykonania umow o zamdwienia
publiczne, polegajqgce na:

- niewyegzekwowaniu od wykonawcow zamowien pn.:

* |, Budowa Swietlicy wiejskiej w miejscowosci Biala” — terminowego wniesienia
kwoty 30% zabezpieczenia na pokrycie roszczen z tytutu rekojmi za wady,

* |, Odbior odpaddéw komunalnych od wlascicieli nieruchomosci na terenie gminy” -
wniesienia zabezpieczenia na caly okres realizacji zamowienia,

- przyjeciu — od wykonawcy zamdwienia pn. ,, Swiadczenie ustug w zakresie dowozu
iodwozu dzieci i milodziezy do szkot na terenie gminy” - gwarancji
ubezpieczeniowej nieobejmujqgcej naleznosci spornych, uzalezniajgcej realizacje
uprawnien z niej wynikajqcych od braku zastrzezen ze stromy zobowigzanego
(wykonawcy) — str. 84 - 83, 92, 94 protokotu.
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Od wykonawcdéw zamowien publicznych egzekwowaé obowigzek wnoszenia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy na warunkach ustalonych — na podstawie
art. 36 ust. 1 pkt 15 ustawy Prawo zaméwien publicznych — w specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia, w tym na caly okres realizacji zamoéwienia, az do jego odbioru,
aw czesci pozostawionej na pokrycie roszczen z tytulu rekojmi za wady — na caly okres
rekojmi, stosownie do przepisow art. 147 ust. 2iart. 151 ust. 21 3 tej ustawy.

W przypadku nieprzedtuzenia lub niewniesienia nowego zabezpieczenia najpdznie;j
na 30 dni przed uplywem terminu waznosci dotychczasowego zabezpieczenia, wniesionego
w innej formie niz w pienigdzu, zmienia¢ forme na zabezpieczenie w pieniadzu, poprzez
wyplate kwoty z dotychczasowego zabezpieczenia — nie pdzniej niz w ostatnim dniu jego
waznosci, stosownie do przepiséw art. 150 ust. 8 i 9 powolanej ustawy.

Przyjmujac zabezpieczenie w formie gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowej
zwracaé uwage na tres¢ tego dokumentu, w zwigzku z art. 147 ust. 1 1 2 ustawy — Prawo
zam6wien publicznych, majac na uwadze, ze gwarancje — aby spelnialy swoj cel — musza
mie¢ charakter nieodwotalny i bezwarunkowy, a wszelkie okolicznosci, ktére moglyby
spowodowaé uniewaznienie czy ograniczenie gwarancji sg niedopuszczalne; zamawiajacy
zostalby bowiem bez zabezpieczenia, a jakikolwiek warunek powodowatby, ze to
zamawiajacy musiatby udowadniaé, ze wyptata z zabezpieczenia jest mu nalezna.

2.2.9. Zamieszczenie —w Biuletynie Zamowien Publicznych — ogloszenia o udzieleniu zaméwienia
pn. ,,Budowa Sswietlicy wiejskiej w miejscowosci Biala” przed zawarciem umowy
z wykonawcq (20 dni) i zawarcie w nim niezgodnej ze stanem faktycznym daty zawarcia tej
umowy — str. 85 protokotu.

Ogloszenie o udzieleniu zamdwienia publicznego, o wartosci mniejszej niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamowien
publicznych, zamieszcza¢ w Biuletynie Zaméwient Publicznych nie pézniej niz w terminie
30 dni od dnia zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego albo umowy ramowej,
stosownie do przepiséw art. 95 ust. 1 tej ustawy, zawierajagc w nim informacje zgodne ze
stanem faktycznym wedtug wzoru okreslonego w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra
Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie wzoréw ogloszen zamieszczanych w Biuletynie
Zamowien Publicznych (Dz. U. 22016 r. poz. 1127).

2.2.10. Potwierdzenie przez przedstawicieli zamawiajgcego — w protokole odbioru z 31 sierpnia
2015 r. — wykonania prac zgodnie z umowq, podczas gdy cze$¢ robdt nie zostata wykonana
lub wykonana niezgodnie z umowq (bez dokownania pisemnych zmian umowy w lym
zakresie) — str. 86 - 87 protokotu.

Przestrzegaé obowigzku zawierania na pismie wszystkich uméw w sprawach
zamowien publicznych, w tym takze zmian ich tredci, stosownie do przepiséw art. 139 ust. 2

ustawy Prawo zamdwien publicznych.



14

Wykonawc6w robét budowlanych rozliczaé rzetelnie i zgodnie z zawartymi
umowami, dokonujac zaplaty jedynie za roboty faktycznie wykonane i znajdujgce
potwierdzenie w dokumentacji projektowej i powykonawczej, majac na uwadze
przepisy art. 44 ust. 3 pkt 1 i 3 ustawy o finansach publicznych.

Dokona¢ weryfikacji i ponownego rozliczenia robdt z wykonawcg budowy
$wietlicy wiejskiej w miejscowosci Biata, pod katem zgodnosci zakresu i ilosci wykonanych
robot ze stanem faktycznym oraz postanowieniami zawartej umowy.

2.2.11.Nieokreslenie — w ogloszeniu o zamdwieniu na odbidr odpadow komunalnych —
wielkosci lub zakresu zamowienia — str. 87 protokotu.

Okreslajac w ogloszeniu o zaméwieniu jego przedmiot, wskazywaé wielkos¢ lub
zakres zamdwienia, stosownie do przepisow art. 41 pkt 4 ustawy Prawo zamowien
publicznych, zapewniajac zgodno$¢ tresci ogloszen z trescig specyfikacii istotnych warunkow
zamOwienia w tym zakresie, w zwigzku z przepisami art. 36 ust. 1 pkt 3 i art. 29 ust. 1 tej
ustawy.

2.2.12. Nieokreslenie — w umowie z 25 stycznia 2016 r. na odbidr odpadéw komunalnych —
przewidywanej ilosci odbieranych odpadow, a przez to wysokosci zaciggnietego umowq
zobowiqgzania — str. 91 protokotu.

W zawieranych umowach okre$laé wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego
wykonawcy za wykonanie przedmiotu umowy, majac na uwadze przepisy art. 46 ust. 1
i art. 261 ustawy o finansach publicznych. Nieustalenie w umowie wysokosci wynagrodzenia
moze skutkowaé przekroczeniem tego upowaznienia czy tez dokonywaniem wydatkéw
wynikajacych z tych uméw z naruszeniem przepisow art. 44 ust. 3 pkt 3 tej ustawy.
W zwigzku z tym, w przypadku braku mozliwosci ustalenia realnej wartosci wynagrodzenia
umownego, rozwazy¢ mozliwos¢ podawania w umowach np. wynagrodzenia wstepnego
oraz podstaw do okreslania wynagrodzenia ostatecznego lub wskazywania maksymalne;
dopuszczalnej wartosci umowy.

2.2.13. Zawarcie —w umowie z 25 lipca 2016r. na dowozenie uczniow do szkét — postanowien
niezgodnych z zobowigzaniem wykonawcy okreslonym w ofercie (w zakresie czasu
organizacji komunikacji zastgpczej w przypadku awarii pojazdu) - str. 93 - 94
protokotu.

Umowy w sprawach zamdéwien publicznych zawiera¢é na warunkach
wynikajacych ze specyfikacji istotnych warunkach zamdwienia oraz — odnosnie do
zakresu $wiadczenia wykonawcy — zgodnie z jego zobowigzaniem zawartym w zlozonej
ofercie, w zwigzku z przepisami art. 82 ust. 3 i art. 140 ust. 1 ustawy — Prawo zaméwien
publicznych.
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2.2.14. Rozpatrzenie wnioskow o przyznanie nagrdd za osiggnigte wyniki sportowe, ztozonych
po terminie okreslonym w uchwale Rady Gminy. Nieprawidlowa klasyfikacja wydatkow
z tego tytutu — str. 101, 102 protokotu.

Rozpatrywa¢ wnioski o przyznanie nagrdéd za osiagniete wyniki sportowe
zlozone w terminie okreslonym w postanowieniach § 2 ust. 4 Regulaminu przyznawania
nagrody Woéjta Gminy Radzyn Podlaski za wybitne osiggniecia sportowe, stanowigcego
zalgcznik do uchwaly nr VIII/58/2011 Rady Gminy Radzyn Podlaski z dnia 29 czerwca
2011 r. w sprawie zasad udzielania nagrod za wybitne osiagnigcia sportowe (Dz. Urz. Woj.
Lubel. Nr 124, poz. 2159), w zwiazku z postanowieniami § 1 ust. 3 tego Regulaminu.

Wydatki z tytulu nagrod dla osob fizycznych za osiggniete wyniki sportowe
klasyfikowa¢ do dziatu 926 ,,Kultura fizyczna” rozdziatu 92605 ,,Zadania w zakresie kultury
fizycznej” i § 304 ,Nagrody o charakterze szczeg6lnym niezaliczone do wynagrodzen”,
zgodnie z ,Klasyfikacjg dziatow”, , Klasyfikacja rozdzialéw” oraz ,,Klasyfikacja paragraféw
wydatkow i Srodkow”, stanowigcymi Zalaczniki Nr 1, 2 i 3 do rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegdtowej klasyfikacji dochodow, wydatkow,
przychodéw i rozchodéw oraz $rodkéw pochodzacych ze Zrddel zagranicznych (Dz. U.
z 2014 r. poz. 1053 z p6zn. zm.).

2.3. W zakresie rozliczenia udzielonych dotacji:

2.3.1. Nieprawidlowa aktualizacja dotacji dla niepublicznego przedszkola na 2017 v,
w wyniku przyjecia — do obliczenia podstawowej kwoty dotacji — wydatkéw wg stanu na
poczgtek roku i niewtasciwej statystycznej liczby uczniow oraz niedokonanie wyréwnania
dotacji ze skutkiem od poczqtku roku (zanizono dotacje 0 5.675,37 zt) — str. 107 - 109
protokotu.

Dotacji dla niepublicznego przedszkola, niebedacego przedszkolem
specjalnym i niespeiniajgcego warunkow, o ktérych mowa w art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
27 pazdziernika 2017 r. o finansowaniu zadan oswiatowych (Dz. U. z 2017 r.
poz. 2203), udziela¢ na kazdego ucznia w wysokosci réwnej 75% podstawowej kwoty
dotacji dla przedszkoli, z tym Ze na ucznia niepelnosprawnego w wysokosci nie nizszej
niz kwota przewidziana na takiego ucznia niepelnosprawnego przedszkola w czesci
o$wiatowej subwencji ogélnej dla gminy, zgodnie z przepisami art. 17 ust. 3 tej ustawy.

Aktualizacji dotacji dokonywaé zgodnie z zasadami okre$lonymi w przepisach
art. 43 - 45 ustawy o finansowaniu zadan o$wiatowych, przyjmujac — w trakcie aktualizacji
przeprowadzanej w pazdziemiku — planowane dochody i wydatki wg ich stanu na
30 wrzesnia roku budzetowego stosownie do art. 44 ust. 3 tej ustawy, a obliczajgc
zaktualizowang statystyczng liczbe uczniow — ustalaé jg w zaokragleniu do wartosci setnych,
zgodnie z przepisami art. 11 ust. 3 ustawy.
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Po aktualizacji dotacji dokonywa¢ jej wyréwnania od poczatku roku budzetowego,
zgodnie z zasadami okreslonymi w przepisami art. 43 ust. 4 i 5 ustawy.

Jezeli uwaza Pan, ze wéréd wnioskéw zawartych w tym wystapieniu sg takie,
ktore naruszaja prawo przez bledna jego wykladni¢ lub niewlasciwe zastosowanie,
przystuguje Panu — zgodnie z art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych — prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Lublinie w ciggu 14 dni od otrzymania tego wystapienia.

Jednoczesnie informuje, ze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowigzany zawiadomi¢ Izbg
o wykonaniu wnioskéw pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania, w formie
pisemnej i elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Text Format
(*.rtf) na adres: wkgf@lublin.rio.gov.pl), w terminie 30 dni od daty dorgczenia Panu tego
wystgpienia, majac na uwadze przepisy art. 27 tej ustawy.
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