Lublin, 22 czerwca 2010 r.

RIO - 11-601/1/2010

Pan Longin Kajka
Starosta Lukowski

ul. Pitsudskiego 17
21 - 400 Lukow

Szanowny Panie Starosto,

W dniach od 4 stycznia do 31 marca 2010 r. inspektorzy Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Lublinie — Katarzyna Kutakowska i Wioletta Strzalek — przeprowadzili
kompleksowa kontrole gospodarki finansowej powiatu tukowskiego. Ustalenia kontroli
zawarto w protokotach kontroli kompleksowej oraz kontroli problemowej (w zakresie
zagadnien zwiazanych z naliczeniem 1 wyptata jednorazowego dodatku uzupehiajacego dla
nauczycieli za 2009 r.). Protokotly kontroli omowiono i podpisano 26 kwietnia 2010 r.

Ustalenia kontroli wskazuja, ze jednostka w zasadzie prawidtowo realizuje
swoje zadania, a ujawnione nieprawidtowosci i uchybienia byly wynikiem nieprzestrzegania
obowiazujacych przepiséw prawa badz btednej ich interpretacji. Sposrod nich nalezy zwrocicé
uwage na brak ochrony ksiag rachunkowych za 2009 r. przed dokonaniem niedozwolonych
zmian, nieprawidlowosci w naliczaniu 1 wyptacaniu pracownikom wynagrodzen i innych
swiadczen wynikajacych ze stosunku pracy, m.in. dodatku za wieloletnia prace, ekwiwalentu
za niewykorzystany urlop wypoczynkowy 1 odprawy w zwiazku z przejsciem pracownika na
emerytur¢. Kontrola zamoéwien publicznych wykazata nieprawidtowosci w formutowaniu
tresci specyfikacji istotnych warunkdéw zamowien oraz na etapie realizacji inwestycji,
polegajace na dokonywaniu zmian umow o zamodwienia publiczne bez zachowania formy
pisemne;j.

Niektore z nieprawidtowosci zostaty w trakcie kontroli wyeliminowane — po
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udzieleniu przez kontrolujacych stosownego instruktazu; w tym zakresie nie formutowano

wnioskow pokontrolnych.

Ponizej podaj¢ stwierdzone nieprawidlowosci 1 uchybienia oraz wnioski co do

sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisow art. 9 ust. 2 ustawy z dnia

7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55,

poz. 577 z po6zn. zm.);w zalaczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuje osoby

odpowiedzialne za stwierdzone nieprawidlowosci.

1.

2.1.

W zakresie danych ogélnoorganizacyjnych:

1.1. Niepowierzenie na  pismie  skarbnikowi  powiatu  obowiqzkow i
odpowiedzialnosci w zakresie okreslonym w przepisach ustawy o finansach

publicznych.

Powierzy¢ na piSmie skarbnikowi powiatu obowiazki 1 odpowiedzialnosé
w zakresie okreslonym w przepisach art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.) — str. 2 protokotu.

W zakresie rachunkowosci i sprawozdawczoSci:

Niewskazanie, w zaktadowym planie kont Starostwa Powiatowego w fLukowie,
obowiqzku prowadzenia ewidencji analitycznej do konta 400 , Koszty wedlug
rodzajow” — w przekrojach dostosowanych do sprawozdawczosci i do konta 800
, Fundusz jednostki” — w sposob umozliwiajqcy ustalenie przyczyn zwigkszen i

zmniejszen funduszu oraz nieprowadzenie tej ewidencyji.

Uzupehi¢ zaktadowy plan kont Starostwa Powiatowego przez wskazanie
obowiazku prowadzenia ewidencji analitycznej do konta 400 ,Koszty wedlug
rodzajow” — w przekrojach dostosowanych do potrzeb sprawozdawczosci 1 konta 800
,Fundusz jednostki” — w sposob zapewniajacy mozliwos$¢ ustalenia przyczyn zwigkszen
1 zmniejszen funduszu jednostki, zgodnie z zasadami funkcjonowania tych kont
okreslonymi w zataczniku Nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca
2006 r. w sprawie szczegOlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych jednostek
sektora finansow publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z pdézn. zm.), zwanego
w dalszej czgsci tego wystapienia ,,rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 28 lipca
2006 r.”, obowiazujacego do czasu wejscia w zycie rozporzadzenia Ministra Finansow
wydanego na podstawie przepisow art. 40 ust. 4 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.), zgodnie
z przepisami art. 119 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. Przepisy wprowadzajace



2.2.

2.3.

2.4.

2.5.
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ustawe o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1241 z p6zn. zm.), stosownie do
przepiséw art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz. U. 22009 r. Nr 152, poz. 1223 z p6zn. zm.).

Po aktualizacji dokumentacji, co nalezy do obowiazkow kierownika jednostki,
zgodnie z przepisami art. 10 ust. 2 cytowane]j ustawy, prowadzi¢ wskazang ewidencj¢
w sposob w niej wskazany — str. 4 - 51 12 protokotu.

Niezachowanie kolejnej numeracji zapisow w dziennikach budzetu i Starostwa

Powiatowego.

Zapisy w dzienniku kolejno numerowac, stosownie do przepisow art. 14 ust. 2

14 ustawy o rachunkowosci — str. 5 protokotu.

Wprowadzenie w 2009 r. sald poczqtkowych na niektorych kontach ksiegi gtownej
Starostwa Powiatowego i budzetu powiatu — niezgodnych z saldami wykazanymi na

tych kontach na dzien zamkniecia ksiqg rachunkowych roku 2008.

Wykazane w ksiggach rachunkowych na dzief ich zamknigcia stany aktywow
1 pasywow ujmowa¢ w tej samej wysokosci, w otwartych na nastgpny rok obrotowy
ksiggach rachunkowych, stosownie do przepisow art. 5 ust. 1 ustawy o rachunkowosci —

str. 6 protokotu.

Niewlasciwa ochrona ksiqg rachunkowych prowadzonych przy uzyciu komputera przed
modyfikacjq zapisu, o czym swiadczy dokonanie w czasie kontroli — 31 marca 2010 r. —

zapisu ksiegowego w ksiegach 2009 r. pod datq 30 kwietnia 2009 r.

Przy prowadzeniu ksiag rachunkowych przy uzyciu komputera stosowaé
wlasciwe procedury i $rodki chronigce przed zniszczeniem, modyfikacja lub ukryciem
zapisu, stosownie do przepisoOw art. 23 ust. 1 ustawy o rachunkowosci — str. 6 - 7,
13 protokotu.

Niebiezqce rozliczanie w  ksiegach rachunkowych budzetu powiatu dochodow

i wydatkow zrealizowanych przez jednostki budzetowe.

Do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego wprowadza¢, w postaci
zapisu, kazde zdarzenie, ktére nastapito w okresie sprawozdawczym, zgodnie
z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci; rozliczeniu zrealizowanych przez

jednostki budzetowe dochodoéw i wydatkéw dokonywaé na podstawie okresowych
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(miesigcznych) sprawozdan budzetowych tych jednostek, majac na uwadze przepis
§ 14 a ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca 2006 r. — str. 7
protokotu.

2.6. Niezachowanie systematyki zapisow przy ewidencjonowaniu operacji gospodarczych.

Zapisow o zdarzeniach dokonywaé¢ na kontach ksiggi gltoéwnej w ujeciu
systematycznym, w zwiazku z przepisami art. 15 ust. 1 ustawy o rachunkowosci,
w tym:

a) operacje dotyczace naliczenia na koniec kazdego kwartatu odsetek od naleznos$ci
przypisanych a niewplaconych ujmowa¢ — w ksigdze glownej Starostwa
Powiatowego w okresie sprawozdawczym, ktérego dotycza — zapisem:

- naliczone odsetki na koniec kwartatu:
Wn 221 ,Nalezno$ci z tytutu dochodéw budzetowych”,
Ma 290 ,,0dpisy aktualizujace naleznosci”,
- wyksiggowanie odsetek (naleznych, ale niezaptaconych) na poczatku nast¢pnego
kwartahu:
Wn 290 ,,0dpisy aktualizujace naleznosci”;
Ma 221 ,,Nalezno$ci z tytutu dochodéw budzetowych”;

b) operacje zwiazane z dokonywaniem odpisow aktualizujacych warto$¢ nalezno$ci
z tytulu optat za uzytkowanie wieczyste, stanowiacych dochody budzetu panstwa,
ujmowac:

- odpis aktualizujacy naleznosci w czg¢sci stanowiacej dochod wlasny powiatu:
Wn 760 ,,Pozostale przychody i koszty”,
Ma 290 ,,0dpisy aktualizujace naleznosci”,

- odpis aktualizujacy nalezno$ci w czg$ci stanowiacej dochod budzetu panstwa:
Wn 225 ,,Rozrachunki z budzetami”,
Ma 290 ,,0dpisy aktualizujace naleznosci”,

¢) rownowarto$§¢ wydatkow dokonanych ze $rodkéw budzetu na finansowanie
inwestycji uyymowac -rownolegle z dokonywaniem wydatku — zapisem:

Wn 810 ,,Dotacje budzetowe oraz $rodki z budzetu na inwestycje”,
Ma 800 ,,Fundusz jednostki”,

zgodnie z zasadami funkcjonowania tych kont okreslonymi w zatacznikach Nr 11 2 do

rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 lipca 2006 r. — str. 8 - 10 protokotu.

2.7. Zwigkszenie wartosci budynku Starostwa Powiatowego na koncie 011 ., Srodki trwale”

o wartos¢ naktadow na remont poniesionych w 2009 r.

Wartos$¢ poczatkowa srodkéw trwatych zwigkszaé o ich ulepszenia, polegajace

na przebudowie, rozbudowie, modernizacji lub rekonstrukcji i powodujace zwigkszenie
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wartosci uzytkowej tego $rodka, zgodnie z przepisami art. 32 ust. 1 ustawy

o rachunkowosci — str. 10, 11 protokotu.

Nieprawidlowe prowadzenie ewidencji na koncie 998 ,,ZaangazZowanie wydatkow
budzetowych roku biezqcego”. Prowadzenie kont pozabilansowych tqcznie z ewidencjq

bilansowq.

Na stronie Ma konta 998 ,Zaangazowanie wydatkow budzetowych roku
biezacego” ujmowac na biezaco warto§¢ umow, decyzji i innych postanowien, ktorych
wykonanie spowoduje konieczno$§¢ dokonania wydatkow budzetowych w roku
biezacym, za§ na stronie Wn tego konta rownowarto§¢ sfinansowanych wydatkow
w danym roku budzetowym, zgodnie z zasadami funkcjonowania tego konta
okreslonymi w zaktadowym planie kont i1 zataczniku Nr 2 do rozporzadzenia Ministra
Finansow z dnia 28 lipca 2006 r.

Zapiséw na kontach pozabilansowych dokonywa¢ w ewidencji odrgbnej od
bilansowej, majac na uwadze ze zapisy na tych kontach dokonywane sa jednostronnie,
w przeciwienstwie do zasady podwdjnego zapisu obowigzujacej na kontach ksiggi
glownej, w zwiazku z przepisami art. 15 ust. 1 ustawy o rachunkowosci oraz zgodnie
z zasadami  funkcjonowania tych kont, okreslonymi w =zataczniku Nr2
do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 lipca 2006 r. — str. 11 protokotu.

Wykazanie w zestawieniu zmian w funduszu jednostki za 2008r. danych

niewynikajqcych z ewidencji ksiegowej.

Sprawozdanie finansowe — zestawienie zmian w funduszu jednostki,
sporzadza¢ w sposOb rzetelny i prawidlowy, wykazujac w nim dane wynikajace
z prawidlowo prowadzonych ksiag rachunkowych, zgodnie z przepisami § 14 ust. 11 4

rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca 2006 r. — str. 14 protokotu.

Wykazanie w sprawozdaniu jednostkowym Rb-Z , kwartalne sprawozdanie o stanie
zobowiqzan wedlug tytutow dluznych oraz poreczen i gwarancji” Starostwa
Powiatowego na 31 grudnia 2009 r. wartosci kredytu krotkoterminowego jako

zobowiqzanie dlugoterminowe.

W sprawozdaniu Rb-Z ,, Kwartalne sprawozdanie o stanie zobowiazan wedtug
tytulow dhluznych oraz porgczen i gwarancji” zobowiazania, ktorych pierwotny termin
sptaty czy tez wykupu nie jest dluzszy niz rok wykazywaé jako zobowigzania
krotkoterminowe, zgodnie z przepisami § 1 wust. 3 ,Instrukcji sporzadzania

sprawozdan”, stanowiacej zatacznik nr 9 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
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4 marca 2010 r. w sprawie sprawozdan jednostek sektora finanséw publicznych

w zakresie operacji finansowych (Dz. U. Nr 43, poz. 247) — str. 14 - 15 protokotu.

Wykazanie w sprawozdaniach jednostkowych Rb-277Z sporzqdzonych na 31 marca,
30 czerwca i 30 wrzesnia 2009 r. w rozdz. 70005 § 092 kwoty naliczonych odsetek

w wysokosci niewynikajqcej z ewidencji ksiegowej (wykazano dane zgodne ze stanem

faktycznym).

Jednostkowe sprawozdania budzetowe sporzadza¢ na podstawie danych
wynikajacych z prawidlowo prowadzonych ksiag rachunkowych, zgodnie z przepisami
§ 6 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 3 lutego 2010 r. w sprawie
sprawozdawczos$ci budzetowej (Dz. U. Nr 20, poz. 103) — str. 15 protokotu.

W zakresie gospodarki pieni¢znej i rozrachunkow:

Niezgodnos¢ rzeczywistego stanu gotowki w kasie z jej stanem ewidencyjnym
(nadwyzka w kwocie 212,70 zi), stwierdzona w trakcie kontroli kasy w dniu 23 marca
2010 r, spowodowana m.in. niewyplaceniem pracownikowi zwrotu kosztow podrozy
stuzbowej mimo pokwitowania przez pracownika odbioru gotowki.

Nieujecie w raporcie kasowym w dniu wyptaty (15 lutego 2010 r) operacji wyplaty
zaliczki pracownikowi (operacje te ujeto w dniu kontroli kasy tj. 23 marca 2010 r.) i jej

nierozliczenie w terminie okreslonym w przepisach wewnetrznych.

Raporty kasowe sporzadza¢ rzetelnie, tak aby zapisy w nich dokonane
odzwierciedlaly rzeczywisty przebieg operacji gospodarczych, w tym by saldo raportow
kasowych wyrazato stan gotowki znajdujacej si¢ w kasie oraz sporzadzaé je na biezaco,
przez ujmowanie w nich operacji gotdéwka w tym samym dniu, w ktorym tych operacji
dokonano, stosownie do art. 24 ust. 2 i ust. 5 pkt 3 ustawy o rachunkowosci.

Udzielone pracownikom zaliczki rozlicza¢ w terminie wskazanym we wniosku
o zaliczke, zgodnie z zalacznikiem nr 4 do zarzadzenia Starosty Lukowskiego z dnia
27 wrzesnia 2006 r. w sprawie stosowania zasad rachunkowosci, dokumentowania
obrotu majatkowego, ewidencji operacji gospodarczych i rozliczania sktadnikéw

majatkowych — str. 15 - 16 protokotu.

Niezachowanie zgodnosci zapisow na koncie 133 ,, Rachunek budzetu” z ksiegowosciq
banku.

Zapisow na koncie 133 ,Rachunek budzetu” dokonywaé wyltacznie na
podstawie dowodow bankowych, zachowujac pelna zgodno$¢ =z zapisami
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w ksiggowosci banku, stosownie do zasad funkcjonowania tego konta, okreslonych
w zaktadowym planie kont i zataczniku Nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 28 lipca 2006 r. — str. 17 protokotu.

Wykazanie na 31 grudnia 2008 r. na koncie 221 , Naleznosci z tytutu dochodow
budzetowych” i na koncie 234 , Pozostale vozrachunki z pracownikami”
Jjednostronnych sald (tzw. ,,per salda”) oraz wprowadzenie na dzien otwarcia ksiqg
rachunkowych 2009 r. dwustronnych sald poczaqtkowych na tych kontach (zgodnie ze

stanem faktycznym).

Na kontach rozrachunkowych wykazywa¢ salda naleznos$ci 1 zobowiazan
zgodnie z ich rzeczywistym stanem, nie dokonujac wzajemnych kompensat naleznosci
1 zobowiazan, stosownie do przepisow art. 7 ust. 3 ustawy o rachunkowosci i1 zasad
funkcjonowania tych kont, okreslonych w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 28 lipca 2006 r.

Wykazane w ksiggach rachunkowych na dzief ich zamknigcia stany aktywow
1 pasywow ujmowac w tej samej wysokosci, w otwartych na nastgpny rok obrotowy
ksiggach rachunkowych, zgodnie z przepisami art. 5 ust. 1 powotanej ustawy — str. 18
protokotu.

Niewystqpienie do Regionalnej Izby Obrachunkowej o wydanie opinii o mozliwosci
splaty pozyczki (zaciggnietej w Wojewddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Lublinie umowq z 10 wrzesnia 2007 rv. w wysokosci
1.083.664 z1), mimo takiego obowiqzku wynikajqcego z postanowien art. 83 ust. 2

ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych.

W przypadku ubiegania si¢ o kredyt lub pozyczk¢ na cel, o ktorym mowa
w art. 89 ust. 1 pkt 2 - 4 i art. 90 ustawy o finansach publicznych wystgpowaé o opini¢
regionalnej izby obrachunkowej o mozliwosci ich sptaty, stosownie do przepisow
art. 91 ust. 2 tej ustawy — str. 19 - 20 protokotu.

W zakresie wykonania budzetu:

W zakresie wydatkow biezgcych:

4.1.1. Powierzanie — od 1 maja 2009 r. do dnia kontroli — pracownikowi Starostwa

obowiqzkow sekretarza powiatu.

Jezeli wymagaja tego potrzeby jednostki, wykonywanie innej pracy — niz

okreslona w umowie o pracg pracownika — zgodnej z jego kwalifikacjami powierza¢ na
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okres do 3 miesigcy w roku kalendarzowym, zgodnie z przepisami art. 21 ustawy z dnia
21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych (Dz. U. Nr 223, poz. 1458
Z pézn. zm.) — str. 28 protokotu.

4.1.2. Nieprawidtowe ustalenie i wyplacenie pracownikom wynagrodzenia za przepracowanq
czes¢ miesiqca oraz w sytuacji zmiany jego wysokosci w trakcie miesiqca (w dwoch
przypadkach zawyzZono o tqczng kwote 505,90 zi, w jednym przypadku zanizono o kwote
28,32 z1).

Wynagrodzenie pracownika, ustalone w stawce miesigcznej w  stalej
wysokosci, gdy okres pozostawania pracownika w stosunku pracy nie obejmuje petnego
miesiaca, oblicza¢ dzielac miesigczna stawke wynagrodzenia przez liczbe godzin
przypadajacych do przepracowania w danym miesiacu 1 otrzymang kwot¢ mnozac przez
liczbg godzin nieobecnosci pracownika w pracy; tak obliczona kwotg wynagrodzenia
odejmowacé od wynagrodzenia przyshugujacego za caty miesiac, zgodnie z przepisami
§ 12 rozporzadzenia Ministra Pracy i1 Polityki Socjalnej z dnia 29 maja 1996 r.
w sprawie sposobu ustalania wynagrodzenia w okresie niewykonywania pracy oraz
wynagrodzenia stanowiacego podstawg obliczania odszkodowan, odpraw, dodatkow
wyréwnawczych do wynagrodzenia oraz innych naleznosci przewidzianych w Kodeksie
pracy (Dz. U. Nr 62, poz. 289 z p6zn. zm.). Zasady te stosowac takze w sytuacji zmiany

wysokosci naleznego wynagrodzenia w trakcie miesiaca — str. 29, 30 protokotu.

4.1.3. Wyptacenie — staroscie powiatu i pracownikowi ujetemu pod poz. 4 zatqcznika nr I/1 do
protokotu kontroli — dodatku za wieloletniq prace w nieprawidtowej wysokosci

(zanizonej o ogotem 250,50 z1).

Wyzsza stawke dodatku za wieloletnia prace wyptacaé poczawszy od
pierwszego dnia miesiaca kalendarzowego nastgpujacego po miesigcu, w ktorym
pracownik nabyl do niej prawo, jezeli nabycie prawa nastapito w ciagu miesiaca albo za
dany miesiac, jezeli nabycie prawa do wyzszej stawki dodatku nastapilo pierwszego
dnia miesiaca, zgodnie z przepisami § 7 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
18 marca 2009 r. w sprawie wynagradzania pracownikow samorzadowych (Dz. U.
Nr 50, poz. 398 z p6zn. zm.) — str. 30 - 31 protokotu.

4.1.4. Nieprawidtowe naliczanie i wyplacanie pracownikom wynagrodzenia za miesiqce,
w ktorych przebywali na urlopie wypoczynkowym (w jednym przypadku wynagrodzenie

bezzasadnie zawyzono o kwote 7,95 zI, w innym zanizono o kwote 363,80 zi).

Wynagrodzenie urlopowe oblicza¢ dzielac podstawe wymiaru przez liczbe
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godzin, w czasie ktorych pracownik wykonywat prace w okresie, z ktorego zostata
ustalona ta podstawa, a nast¢pnie mnozac tak ustalone wynagrodzenie za jedna godzing
pracy przez liczbe godzin, jakie pracownik przepracowatby w czasie urlopu w ramach
normalnego czasu pracy, zgodnie z obowiazujacym go rozkladem czasu pracy, gdyby
w tym czasie nie korzystat z urlopu, uwzgledniajac sktadniki wynagrodzenia okreslone
w stawce miesigczne] w state] wysokosci — w wysoko$ci naleznej pracownikowi
w miesigcu wykorzystywania urlopu, stosownie do przepisow § 9 w zwiazku z § 7
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 8 stycznia 1997 r. w sprawie
szczegdbtowych zasad udzielania urlopu wypoczynkowego, ustalania i wyplacania
wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu pienig¢znego za urlop (Dz. U. Nr 2

poz. 14 z p6zn. zm.) — str. 31 protokotu.

4.1.5. Nieprawidtowe  skorygowanie wynagrodzen wyplaconych trzem pracownikom,
w zwiqzku ze zmianq wysokosci ich wynagrodzen z mocq wsteczng, co skutkowato

zanizeniem tych wynagrodzen o tqcznq kwote 233,60 z1.

Pracownikom  zatrudnionym w  Starostwie = Powiatowym  wyplacaé
wynagrodzenie w wysoko$ci ustalonej przez starost¢ powiatu w umowie o prace,
stosownie do przepisow art. 29 § 1 pkt 3 i art. 94 pkt 5 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r.
Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 . Nr 21, poz. 94 z pdzn. zm.) — str. 31 - 32 protokotu.

4.1.6. Przyjecie nieprawidlowej wysokosci wynagrodzenia miesiecznego do obliczenia —
pracownikowi odchodzqcemu na emeryture — ekwiwalentu za niewykorzystany urlop
wypoczynkowy i jednorazowej odprawy emerytalnej, co skutkowato wyptaceniem ich

w zanizonej wysokosci (odpowiednio o kwote 376,77 zt i 2.506,98 z1).

Wynagrodzenie, bedace podstawa obliczenia ekwiwalentu za niewykorzystany
urlop wypoczynkowy i jednorazowej odprawy w zwiazku z przejSciem na emeryturg
lub rent¢ z tytutu niezdolnosci do pracy, w wysokosci naleznej za miesiac, w ktorym
ustalane sa te $Swiadczenia, oblicza¢ zgodnie z przepisami § 7, § 14 rozporzadzenia
w sprawie szczegOlowych zasad wudzielania urlopu wypoczynkowego, ustalania
i wyptacania wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu pieni¢znego za urlop
w zwiazku z przepisami art. 38 ust. 3 1 4 ustawy o pracownikach samorzadowych —

str. 34 - 35 protokotu.

4.1.7. Niedokonanie zmian wysokosci dotacji w 2009r dla szkol niepublicznych

o uprawnieniach szkot publicznych, w sytuacji zmiany planu wydatkow biezqcych
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(zwigkszenia) w prowadzonych przez powiat jednostkach.

W przypadku zmian, w trakcie roku, ustalonych w budzecie powiatu kwot
wydatkéw biezacych przewidzianych na jednego ucznia w szkolach publicznych tego
samego typu irodzaju — dokonywac¢ odpowiednich zmian wysokos$ci dotacji dla szkot
niepublicznych, kalkulowanych w oparciu o wysoko$¢ tych wydatkow, w zwiazku
z przepisami art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzes$nia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U.
7 2004 1. Nr 256, poz. 2572 z p6zn. zm.) — str. 36 - 38 protokotu.

4.1.8. Nieterminowe zamieszczenie — w dzienniku o zasiegu lokalnym ogloszenia otwartego

konkursu ofert na realizacje zadan o charakterze pozytku publicznego w 2008 r.

Przy zlecaniu realizacji zadania publicznego w trybie otwartego konkursu ofert
wyznacza¢ termin do sktadania ofert, ktory — niezaleznie od miejsca publikacji — nie
moze by¢ krétszy niz 21 dni od dnia ukazania si¢ ostatniego ogloszenia o konkursie,
stosownie do przepisow art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. Nr 96, poz. 873 z pézn. zm.) — str. 38
protokotu.

4.1.9. Niezamieszczenie daty wplywu na ofertach realizacji zadan publicznych zlecanych

4.2.

w 2008 r. w trybie otwartego konkursu ofert.

Na kazdej wptywajacej na nosniku papierowym korespondencji zamieszczaé
date jej wplywu do Starostwa Powiatowego, stosownie do przepisow § 6 ust. 12
»Instrukecji  kancelaryjnej dla organow powiatu”, stanowiacej zalacznik do
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie instrukcji
kancelaryjnej dla organow powiatu (Dz. U. Nr 160, poz. 1074 z p6zn. zm.) — str. 38
protokotu.

W zakresie zamowien publicznych:

4.2.1. Nieprawidlowe przeliczenie na euro, wartosci zamowienia pn. ,,Dostawa artykutow

biurowych dla potrzeb Starostwa Powiatowego w Lukowie”, w wyniku przyjecia kursu
euro podanego przez bank w dniu ustalania wartosci szacunkowej zamowienia

(nieprawidtowos¢ nie miata wplywu na tryb postepowania).

Warto$¢ zamowienia przelicza¢ na euro na podstawie $redniego kursu zlotego

w stosunku do euro, okre§lanego co najmniej raz na dwa lata przez Prezesa Rady
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Ministrow, stosownie do przepisow art. 35 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pdzn. zm.).
Od 1 stycznia 2010 r. kurs ten wynosi 3,839 =zl stosownie do postanowien
§ 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie
sredniego kursu ztotego w stosunku do euro stanowiacego podstawe przeliczania
warto$ci zamowien publicznych (Dz. U. Nr 224, poz. 1796) — str. 40 protokotu.

4.2.2. Niezamieszczenie — na stronie internetowe — informacji o wyborze najkorzystniejszej
oferty w postepowaniach o udzielenie zamowien pn.:-,, Dostawa artykutow biurowych
dla potrzeb Starostwa Powiatowego w fLukowie” (w przypadku tego zamowienia,
stosownej informacji nie zamieszczono tez w miejscu publicznie dostepnym w siedzibie
zamawiajqcego) oraz , Zakup wielozadaniowego systemu do automatycznego
kopiowania dokumentacji wielkoformatowej kolorowej z funkcjq drukowania w kolorze

i skanowania do pliku w kolorze”.

Niezwlocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty zamieszcza¢ na stronie
internetowej oraz w miejscu publicznie dostepnym w siedzibie zamawiajacego
informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty, podajac nazwe (firmg) albo imig
1 nazwisko, siedzibg albo miejsce zamieszkania 1 adres wykonawcy, ktorego ofertg
wybrano, uzasadnienie jej wyboru oraz nazwy (firmy) albo imiona 1 nazwiska, siedziby
albo miejsca zamieszkania 1 adresy wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze
punktacj¢ przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczna punktacje,
stosownie do przepisoOw art. 92 ust. 2 ustawy — Prawo zamdwien publicznych — str. 41,
60 protokotu.

4.2.3. Niesporzqdzenie czesci szczegotowej protokotu postepowania o udzielenie zamowienia
pn. ,,Dostawa artykutow biurowych dla potrzeb Starostwa Powiatowego w Lukowie”
(na druku ZP-2/Z0C) oraz niedolqczenie do protokotu druku dodatkowego ZP-21 —

Streszczenie oceny i porownania ztozonych ofert.

Protokét postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego o wartoSci
mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
ustawy — Prawo zamowien publicznych, sporzadza¢ wedlug wzoréw okreslonych
w zalaczniku Nr 2 do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 16 pazdziernika
2008 r. w sprawie protokolu postgpowania o udzielenie zamoOwienia publicznego
(Dz. U. Nr 188, poz. 1154), zawierajac w nim co najmniej informacje wskazane
w przepisach art. 96 ust. 1 powolanej ustawy oraz § 3 pkt 1 tego rozporzadzenia

1 dofaczajac do niego wszystkie wymagane druki dodatkowe, wskazane w zalaczniku
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Nr 3 do rozporzadzenia, stosownie do przepiséw § 3 pkt 2 w zwiazku z § 4 ust. 2 tego

rozporzadzenia — str. 41 - 42 protokotu.

4.2.4. Nieprawidlowosci w tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowien pn.:

a) ,,Dostawa tablic rejestracyjnych dla potrzeb Starostwa Powiatowego w Lukowie”

b)

i, Remont starej czesci budynku administracyjnego Starostwa Powiatowego
w Lukowie”, polegajqce na zawarciu zapisu niezgodnego z obowiqzujqcymi
przepisami, tj. cyt.: , ZloZenie przez wykonawce, ktorego oferta zostata odrzucona
lub wykluczonego z postepowania, wniosku o zwrot wadium jest rownoznaczne ze
zrzeczeniem sie przez Wykonawce prawa do wniesienia protestu”, a dodatkowo —
w specyfikacji na dostawe tablic — zawarciu niejednoznacznych informacji w
zakresie zamowien uzupetniajqcych, ktorych udzielenia zamawiajqcy nie
przewidywat w specyfikacji, natomiast w zatqczonym do specyfikacji wzorze umowy
dopuszczono mozliwos¢ udzielenia takich zamowien do 20 % wartosci zamowienia,
przy czym zapis ten z zawartej umowy zostat wykreslony,

., Budowa kompleksu boisk w ramach programu Moje Boisko ORLIK 2012 przy
I Liceum Ogolnoksztatcaqcym w Lukowie”, polegajace na zawarciu niespojnych
informacji dotyczqcych terminu realizacji zamowienia; w specyfikacji wskazano, ze
przedmiot zamowienia nalezy zrealizowacé w terminie 90 dni od dnia przekazania
terenu budowy, natomiast we wzorze oferty stanowiqcym zalqcznik nr 1 do
specyfikacji wykonawca zobowiqzywat sie wykonac¢ zamowienie w terminie 90 dni od
daty zawarcia umowy,

., Zakup wielozadaniowego systemu do automatycznego kopiowania dokumentacji
wielkoformatowej kolorowej z funkcjq drukowania w kolorze i skanowania do pliku
w kolorze”, polegajqce na niezawarciu w specyfikacji wszystkich wymaganych
informacji, w tym: opisu warunkow udziatu w postepowaniu oraz opisu sposobu
dokonywania oceny spetniania tych warunkow, terminu zwiqzania ofertq, informacji
o formalnosciach, jakie powinny zosta¢ dopetnione po wyborze oferty w celu
zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego, pouczenia o srodkach ochrony

prawnej przystugujacych wykonawcy w toku postepowania o zamowienie publiczne.

Dochowywaé nalezytej staranno$ci przy formulowaniu tresci specyfikacji

istotnych warunkéw zamowienia, zawierajac w niej co najmniej informacje wymagane

przepisami art. 36 ust. 1 ustawy — Prawo zamowien publicznych oraz zapisy zgodne

z aktualnie obowiazujacymi przepisami, w tym zwigzane ze zwrotem wadium,

stosownie do przepiséw art. 36 ust. 1 pkt 8 w zwiazku z art. 46 ust. 1 tej ustawy.

W specyfikacji jednoznacznie okre§la¢ wszystkie warunki zamowienia, w tym

m.in. termin wykonania zamoéwienia oraz mozliwo$¢ udzielenia zamoéwien
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uzupetniajacych — jezeli zamawiajacy przewiduje udzielenie takich zamowien —
zardbwno w tresci specyfikacji, jak 1 w sporzadzonych do niej zatacznikach, stosownie
do przepiséw art. 36 ust. 1 pkt 4 oraz ust. 2 pkt 3 tej ustawy. Jesli zamawiajacy
zadecydowat o zalaczeniu w ramach specyfikacji wzoru umowy — zgodnie z art. 36
ust. 1 pkt 16 Prawa zamowien publicznych — wzér ten winien zawiera¢ jednoznaczne
1 niewykluczajace si¢ wzajemnie unormowania, odzwierciedlajace postanowienia
pozostatej tresci specyfikaciji.

Zawarcie w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, jak i w dotaczonych
do niej zalacznikach roznigcych sig lub sprzecznych ze soba informacji uniemozliwia
stwierdzenie, jakie w rzeczywisto$ci warunki postgpowania ustalit zamawiajacy
(wskazane w specyfikacji, czy tez w zataczonych do niej formularzach lub wzorze
umowy), co wprowadza w blad wykonawcow ubiegajacych si¢ o udzielenie
zamoOwienia, a w konsekwencji prowadzi do naruszenia — okreslonej w przepisach art. 7
ust. 1 Prawa zamoéwien publicznych — zasady réwnego traktowania wszystkich
wykonawcow 1 prowadzenia postgpowania o udzielenie zamdwienia W sposob

zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji — str. 42-43, 45, 57, 59 protokotu.

4.2.5. Bezzasadne Zqdanie od wykonawcow — jako dokumentow potwierdzajqcych spetnianie
warunkow udziatu w postepowaniach o udzielenie zamowien pn.. ,, Remont starej czesci
budynku administracyjnego Starostwa Powiatowego w Lukowie” oraz , Przebudowa
i adaptacja budynku placowki opiekunczo — wychowawczej — Dom Dziecka w Lukowie
przy ul. Broniewskiego 20/26” — zlozenia wraz z ofertq:

- umowy regulujqcej wspolprace podmiotow sktadajacych wspolnie oferte, ze
wskazaniem co powinna taka umowa zawierac,

- oswiadczenia, Ze wykonawca akceptuje wzor umowy,

- umowa spotki cywilnej —w przypadku dziatania wykonawcow w tej formie,

i dodatkowo — w specyfikacji na remont budynku Starostwa Powiatowego — oswiadczen,

ze wykonawca zapoznat sie ze specyfikacjq oraz uwaza sie za zwiqzanego ofertq przez

okres 30 dni.

Od wykonawcow ubiegajacych si¢ o zamoéwienia publiczne zada¢ wylacznie
oSwiadczen lub dokumentow niezbednych do przeprowadzenia postgpowania,
stosownie do postanowien art. 25 ust. 1 Prawa zaméwien publicznych. Wykonawca
sktadajac oferte wyraza zgode na warunki wskazane w specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia, w tym na okreslony przez zamawiajacego termin zwiazania oferta, wigc
dodatkowe oswiadczenie o zapoznaniu si¢ ze specyfikacja 1 zwiazaniu oferta nie jest
dokumentem niezb¢dnym dla przeprowadzenia postgpowania.

Takze zadanie ztozenia wraz z oferta oSwiadczenia o akceptacji wzoru umowy

o zamowienie publiczne jest bezzasadne, nie daje bowiem zamawiajacemu zadnych
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podstaw ani mozliwosci dokonania oceny speiliania przez wykonawce warunkow
udzialu w postgpowaniu, nie potwierdza tez spelnienia wymagan okreslonych przez
zamawiajacego dla oferowanych dostaw, ushug lub robot budowlanych. Ponadto
ztozenie przez wykonawcg o$wiadczenia woli w ramach umowy o zamoéwienie
publiczne, odbywa si¢ — zgodnie z przepisami art. 94 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, z zastrzezeniem art. 94 ust. 2 — w terminie nie krétszym niz 5, 10 lub 15
dni od dnia przestania wykonawcom zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej
oferty (w zaleznosci od warto$ci zamdwienia i sposobu przestania tego zawiadomienia).

Od wykonawcow wspdlnie ubiegajacych si¢ o udzielenie zamoéwienia mozna
zada¢ umowy regulujacej ich wspolprace przed zawarciem umowy w sprawie
zaméOwienia publicznego, dopiero jezeli oferta tych wykonawcéw zostala wybrana,
stosownie do przepisow art. 23 ust. 4 tej ustawy. Zadne przepisy nie daja tez
zamawiajacemu prawa ingerowania w tre§¢ takiej umowy, wobec czego stawianie
wykonawcom wymogow odnosnie jej tresci jest bezpodstawne — str. 45, 51 - 52, 55

protokotu.

4.2.6. Dokonanie — bez zachowania formy pisemnej — zmian postanowien zawartej umowy
o zamowienie publiczne pn. ,,Remont starej czesci budynku administracyjnego
Starostwa Powiatowego w Ltukowie”, polegajqcych na:

- zmniejszeniu zakresu wykonywanych robot, a w miejsce tych robot wykonaniu robot
dodatkowych i zamiennych, w tym robot wykraczajqcych poza zakres przedmiotu
zamowienia, okreslony w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia oraz
wynikajqcy z oferty wykonawcy,

- wyrazeniu zgody na dodatkowe wydluzenie terminu realizacji zamowienia — ponad

termin przedtuzony juz stosownym aneksem do umowy.

Przestrzega¢ — pod rygorem niewazno$ci — obowiazku zawierania na pismie
wszystkich umow w sprawach zamowien publicznych (w tym zmian ich tresci),
stosownie do przepisow art. 139 ust. 2 Prawa zamowien publicznych; w szczeg6lnosci
w formie pisemnej zawiera¢ umowy o roboty budowlane i aneksy do tych umoéw,
stosownie do przepisow art. 648 § 1 w zwiazku z art. 77 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pdzn. zm.) — str. 46 - 49 protokotu.

4.2.7. Zawarcie 15 kwietnia 2008 r. umowy na wykonanie w okresie od 21 kwietnia do
21 sierpnia 2008 r. zamowienia pn. ,,Remont starej czesci budynku administracyjnego
Starostwa Powiatowego w tukowie”, mimo zZe do dnia jej zawarcia wykonawca —
wbrew postanowieniom § 8 ust. 1 umowy — nie wniost zabezpieczenia naleZytego

wykonania umowy w pelnej wymaganej wysokosci, tj. 5 % wynagrodzenia brutto
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(45.826,11 z1). Wykonawca ztozyt wystawione 8 kwietnia 2008 r.:

- ubezpieczeniowq gwarancje nalezytego wykonania kontraktu na kwote 32.078,28 zi,
stanowiqcq 70 % zabezpieczenia — waznq od 11 kwietnia do 30 wrzesnia 2008 r.
(w okresie realizacji umowy),

- ubezpieczeniowq gwarancje usuniecia wad i usterek na kwote 13.747,83 zi
,Sstanowiqcq 30 % zabezpieczenia — waznq dopiero od 30 sierpnia 2008 r. do
15 wrzesnia 2011 r. (po uplywie umownego terminu realizacji robot).

Niezqdanie od wykonawcy przedtuzenia waznosci zabezpieczenia nalezytego wykonania

umowy, jak i kwoty pozostawionej na zabezpieczenie roszczen z tytutu gwarancji

Jjakosci, mimo Ze:

- aneksem z 22 sierpnia 2008 r. przedtuzono umowny termin zakonczenia robot do
31 pazdziernika 2008 r.,

- koncowy odbior robot — w zwiqzku z niewykonaniem prac w terminie i wyznaczeniem
wykonawcy dodatkowego terminu do usuniecia usterek w zakresie wykonanych robot

— nastqpit dopiero 29 grudnia 2008 r.

Od wykonawcow zamodwien publicznych egzekwowaé obowiazek wnoszenia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy (jezeli bylo zadane) w wysokosci
i terminach ustalonych — na podstawie art. 36 ust. 1 pkt 15 ustawy Prawo zamowien
publicznych — w specyfikacji istotnych warunkow zamoOwienia oraz wskazanych
W zawartej umowie.

Jezeli wykonawca, ktorego oferta zostata wybrana, nie wnidst zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy (np. w wymaganej wysokosci) zatrzymywaé¢ wadium
wraz z odsetkami, zwracajac je dopiero, jezeli zabezpieczenie zostalo wniesione,
stosownie do przepisOw art. 46 ust. 5 pkt 2 w zwiazku z art. 46 ust. 1a ustawy Prawo
zamowien publicznych dodanym z dniem 29 stycznia 2010 r. Zamawiajacy moze tez —
w mysl postanowien przepisu art. 94 ust. 3 tej ustawy — wybra¢ ofertg najkorzystniejsza
sposrod pozostatych ofert, bez przeprowadzania ich ponownego badania i oceny, chyba
ze zachodza przestanki uniewaznienia postgpowania, o ktorych mowa w art. 93 ust. 1
tej ustawy.

W przypadku podjecia decyzji o zadaniu zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy, przestrzega¢ obowiazku posiadania zabezpieczenia tej umowy przez caty okres
jej obowiazywania. W sytuacji, w ktorej zostaje przedtuzony termin realizacji umowy,
a zabezpieczenie wniesione przez wykonawce posiada okreslony termin obowigzywania
— kroétszy niz (przedhuzony) termin realizacji umowy — egzekwowaé¢ od wykonawcy
obowiazek wniesienia nowego zabezpieczenia, na okres nie krotszy niz do dnia

wykonania zamoéwienia 1 uznania przez zamawiajacego za nalezycie wykonane,
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a w przypadku kwoty pozostawionej na zabezpieczenie roszczen z tytulu rekojmi za
wady — na okres nie krotszy niz okres rgkojmi, tj. w sposéb umozliwiajacy zwrot
zabezpieczenia zgodnie z przepisami art. 151 ust. 1 i 3 ustawy — Prawo zamodwien
publicznych.

Wystapi¢ do wykonawcy remontu starej czesci budynku administracyjnego
Starostva Powiatowego w Lukowie o przedtuzenie wazno$ci gwarancji
ubezpieczeniowe] wniesionej jako zabezpieczenie roszczen z tytutu gwarancji jakosci,
do uptywu okresu 36 miesigcy od dnia odbioru koncowego inwestycji, tj. do 29 grudnia
2011 r., stosownie do postanowien § 8 ust. 2 pkt 2 1 § 12 ust. 1 umowy z 15 kwietnia
2008 r., w zwiazku z przepisami art. 151 ust. 3 Prawa zamdéwien publicznych oraz

art. 568 § 1 Kodeksu cywilnego — str. 47 protokotu.

4.2.8. Przekroczenie 15 kwietnia 2008 r. zakresu upowaznienia do zaciggania zobowiqzan
obciqzajqcych budzet powiatu (w dziale 750, rozdziale 75020, § 6050) — o kwote
8.722,24 z{, w wyniku zawarcia dwoch umow o wartosci 928.722,24 z, w tym:

- umowy na realizacje zadania pn. ,,Remont starej czesci budynku administracyjnego
Starostwa Powiatowego w Lukowie” z wynagrodzeniem w wysokosci 916.522,24 zi,

-umowy na pelnienie nadzoru inwestorskiego przy realizacji tego zadania
z wynagrodzeniem w wysokosci 12.200 zt,

w sytuacji, gdy plan wydatkow na ten cel wynosit w tym dniu 920.000 z1.

Zobowiazania pienigzne zaciaga¢ do wysokosci kwot wydatkéw okreslonych
w planie finansowym jednostki, stosownie do przepiséw art. 46 ust. 1 i art. 261 ustawy

o finansach publicznych — str. 49 - 50 protokotu.

4.2.9. Dopuszczenie — w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia pn. ,, Przebudowa
i adaptacja budynku placowki opiekunczo — wychowawczej — Dom Dziecka w tukowie
przy ul. Broniewskiego” — mozZliwosci udzielenia zamowien uzupetniajqcych, bez
okreslenia ich rozmiaru oraz wartosci (tj. % wartosci zamowienia podstawowego),
a przez to nieuwzglednienie wartosci tych zamowien przy ustalaniu szacunkowej

wartosci zamowienia podstawowego.

Jezeli zamawiajacy przewiduje udzielenie zamoéwien uzupelniajacych,
o ktorych mowa w przepisach art. 67 ust. 1 pkt 6 1 7 Prawa zamowien publicznych,
w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia wskazywaé m.in. ich warto§¢ wyrazona
w % wartosci zamdwienia podstawowego (nie wigcej niz 50 % dla ustug i robot

budowlanych oraz nie wigcej niz 20 % w przypadku dostaw), majac na uwadze
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obowiazek uwzglednienia tej wartosci przy ustalaniu lacznej warto$ci zamdwienia,
zgodnie z przepisami art. 32 ust. 3 w zwiazku z art. 36 ust. 2 pkt 3 ustawy — str. 54, 55
protokotu.

4.2.10. Niezamieszczenie ogloszenia o udzieleniu zamowienia publicznego pn. ,,Zakup
wielozadaniowego  systemu  do  automatycznego  kopiowania  dokumentacji
wielkoformatowej kolorowej z funkcjq drukowania w kolorze i skanowania do pliku

w kolorze” w Biuletynie Zamowien Publicznych.

Jezeli warto$¢ zamoOwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy — Prawo zamoOwien publicznych,
niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego zamieszczad
ogloszenie o udzieleniu zamowienia w Biuletynie Zaméwien Publicznych, stosownie do

przepisow art. 95 ust. 1 tej ustawy — str. 60 protokotu.

Ponadto:

1. W trakcie kontroli problemowej przeprowadzonej 30 marca 2010 r. w Samodzielnym
Publicznym Zaktadzie Opieki Zdrowotnej w Lukowie stwierdzono:

Niedostosowanie postanowien umowy o prace dyrektora Samodzielnego Publicznego
Zakladu Opieki Zdrowotnej w tukowie, w zakresie udzielania swiadczen zdrowotnych
w tym zakladzie, do przepisow art. art. 44 ust. 9 i 10 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r.
o zaktadach opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2007 r. Nr 14, poz. 89 z pozZn. zm.), czego
konsekwencjq bylo ustalanie wynagrodzenia dyrektora szpitala, za udzielanie tych

Swiadczen przez jego zastepce, tj. dyrektora ds. ekonomiczno-eksploatacyjnych.

W zwiazku z tym:

Ustali¢ w umowie o prace dyrektora SP ZOZ w Lukowie warunki udzielania
Swiadczen zdrowotnych, w tym wymiar czasu pracy w tym zakladzie, w mysl
postanowien art. 44 ust. 9 1 10 ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej, w zwiazku
z przepisami art. 29 § 1 pkt 3 1 § 5 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy
(Dz. U. 21998 1. Nr 21, poz. 94 z p6zn. zm.) — str. 2 - 3 protokotu kontroli problemowe;j
przeprowadzonej w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej

w Lukowie.

2. W trakcie problemowej kontroli przeprowadzonej w dniach 17 - 23 marca 2010 r.
w Zespole Szko6t Nr 4 w Lukowie stwierdzono:

Nieprzeprowadzenie konkursu na stanowisko dyrektora utworzonego z dniem
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1 wrzesnia 2002 r. Zespotu Szkot Nr 4 w Lukowie i pelnienie obowiqzkow dyrektora tej
Jjednostki przez p. Longine Krol, ktorej od 27 pazdziernika 1999 r. powierzono petnienie
obowiqzkow dyrektora Il Liceum Ogolnoksztatcqcego w Lukowie, tj. szkoly, ktora
weszta w sktad utworzonego Zespotu.

W zwiazku z tym:

Stanowisko dyrektora Zespolu Szkét Nr 4 w Lukowie powierzy¢ osobie
wybrane] w drodze konkursu, stosownie do przepisow art. 36a ust. 2 ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$§wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z p6zn. zm.).
Organ prowadzacy moze powierzy¢ pelnienie obowiazkow dyrektora szkoty
wicedyrektorowi, a w szkotach, w ktérych nie ma wicedyrektora, nauczycielowi tej
szkoty, do czasu powierzenia stanowiska dyrektora zgodnie z art. 36 a ust. 2 lub 4
cytowane] ustawy, jednak nie dtuzej niz na okres 10 miesigcy, o czym stanowi art. 36
aust. 5 tej ustawy — str. 1, 2 protokolu kontroli problemowej przeprowadzonej

m.in. w Zespole Szkoét Nr 4 w Lukowie.

Jezeli uwaza Pan, ze wsrod wnioskoOw zawartych w tym wystapieniu sa takie,
ktére naruszaja prawo przez bledna jego wykltadni¢ lub niewlasciwe zastosowanie,
przystuguje Panu — zgodnie z art. 9 ust. 3 1 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
— prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
w ciagu 14 dni od otrzymania tego wystapienia.

Jednoczesnie informujg, ze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowiazany zawiadomi¢ Izbe
o wykonaniu wnioskdw pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania — w formie
pisemnej 1 elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Test Format

(*.rtf) na adres: wkgf(@lublin.rio.gov.pl lub dyskietka) — w terminie 30 dni od daty dorgczenia

Panu tego wystapienia, majac na uwadze, ze niezgodne z prawda zawiadomienie o wykonaniu

wnioskOw jest zagrozone kara grzywny, w mysl przepisow art. 27 tej ustawy.

Marek Poniatowski

Do wiadomoSci:

Rada Powiatu w Lukowie
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