Uchwala Nr 286/2015
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
z 22 grudnia 2015 r.

w sprawie wszczecia postgpowania nadzorczego wobec czgsci uchwaty Rady Gminy Biala
Podlaska.

Na podstawie art. 61 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 z pdzn. zm.), art. 91. ust. 1 w zwiazku z art. 86
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U z 2015 r., poz. 1515) oraz
art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1113 z p6zn. zm.) — Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Lublinie

uchwala, co nastepuje:

wszczyna sig¢ postgpowanie nadzorcze w celu stwierdzenia niewazno$ci cze$ci uchwaty
Nr XII/72/15 Rady Gminy Biata Podlaska z dnia 1 grudnia 2015 r. w sprawie okre$lenia wzo-
row deklaracji 1 informacji podatkowych w zakresie podatku od nieruchomosci, rolnego
i lesnego, obejmujacej :
1) zatacznik nr9:
- w czesci H. Oswiadczenie 1 podpis podatnika/osoby reprezentujacej podatnika
w zakresie sformutowania ,,O$wiadczam, Zze sa mi znane przepisy Kodeksu karnego
skarbowego o odpowiedzialnosci za podanie danych niezgodnych z rzeczywisto$cia”,
2) zalaczniknr1,2,5,6,9110:
- w czgsci D.1. Dane identyfikacyjne, poz. 10 w zakresie symbolu PKD w zatacznikach
nr 1, 51 9 okreslajacych wzory deklaracji oraz poz. 9 w zakresie symbolu PKD
w zalacznikach nr 2, 6 1 10 okreslajacych wzory informacji,
z powodu istotnego naruszenia art. 6 ust. 13 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
1 oplatach lokalnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 849 z pdzn. zm.), art. 6a ust. 11 ustawy z dnia
15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 1381 z p6zn. zm.) oraz
art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku lesnym (Dz.U. z 2013 r. poz.
465).
UZASADNIENIE

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie, po zbadaniu dorgczonej
21 grudnia 2015 r. uchwaly Rady Gminy Biata Podlaska, o ktérej mowa w sentencji,
stwierdzito, ze zostala ona podjgta w czgsci z istotnym naruszeniem prawa.

Oceniang uchwata Rada Gminy okreslita wzory deklaracji oraz informacji na podatek
od nieruchomosci, rolny 1 le$ny stanowiace zataczniki nr 1 — 12 do uchwaty.
We wzorze deklaracji na podatek lesny (zalacznik nr 9 do uchwaty), w czesci H. Oswiadcze-
nie 1 podpis podatnika/osoby reprezentujacej podatnika, Rada zawarta sformutowanie zobo-
wiazujace sktadajacego deklaracje do ztozenia o§wiadczenia o tresci: ,,O$wiadczam, ze sa mi
znane przepisy Kodeksu karnego skarbowego o odpowiedzialno$ci za podanie danych nie-
zgodnych z rzeczywisto$cia”. Zdaniem Kolegium obowiazek zlozenia przywotanego wyzej



oswiadczenia wykracza poza zakres delegacji z art. 6 ust. 9 ustawy o podatku leSnym. Zgod-
nie z jego trescia organ stanowiacy okresla wzory formularzy, w ktorych zawarte beda dane
dotyczace podmiotu i przedmiotu opodatkowania niezbedne do wymiaru i poboru podatku le-
$nego. Odpowiedzialno$¢ karna skarbowa — w ocenie Kolegium - moze wystapi¢ niezaleznie
od zlozenia takiego o$wiadczenia przez podatnika, ale wylacznie po wystapieniu przestanek
wynikajacych z ustawy z dnia 10 wrzes$nia 1999 r. Kodeks karny skarbowy (Dz. U z 2013 r.,
poz. 186 z pozn. zm.); podanie danych niezgodnych z prawda nie jest rownoznaczne z wysta-
pieniem tej odpowiedzialnosci.

Dodatkowo we wzorach deklaracji (zataczniki nr 1, 5, 9) oraz wzorach informacji (za-
taczniki nr 2, 6, 10), odpowiednio w poz. 9 i 10 wskazano symbol PKD, okres$lajacy rodzaj
prowadzone] przez przedsigbiorcg dziatalnosci, identyfikowanej poprzez symbol PKD. Dane
te nie sa danymi niezbednymi do wymiaru i poboru podatku rolnego, lesnego i od nierucho-
mosci 1 wykraczaja poza zakres delegacji wynikajacej z art. 6 ust. 13 ustawy o podatkach i
optatach lokalnych, art. 6a ust. 11 ustawy o podatku rolnym oraz art. 6 ust. 9 ustawy o podat-
ku le$nym.

Ponadto Kolegium uznalo za zbgdne zamieszczone w deklaracji na podatek lesny (za-
tacznik nr 9), w pozycji B. Obowiazek zlozenia deklaracji — objasnienia stanowiacego, ze
»Podatnik ma obowiazek ztozenia wraz z korekta deklaracji pisemnego uzasadnienia przyczy-
ny korekty — art. 81 ustawy Ordynacja podatkowa”. Nie uwzgledniaja one bowiem obowiazu-
jacej od 1 stycznia 2016 r. zmiany wprowadzonej ustawa z dnia 10 wrzesnia 2015 r. o zmia-
nie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 1649).
Moca tej ustawy zostal znowelizowany przepis art. 81 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r., poz. 613 z pézn. zm.), z tresci ktorego wykreslono
obowiazek dotaczania wraz z korekta pisemnego uzasadnienia przyczyn korekty.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie informuje, ze w toku
postepowania nadzorczego Rada Gminy Biata Podlaska, w terminie do 31 grudnia 2015 r.,
moze ztozy¢ na piSmie stosowne wyjasnienie, badz dodatkowe informacje, majace istotne
znaczenie dla sprawy, moze tez — uznajac przytoczone wyzej racje prawne — dostosowac
kwestionowana uchwate do przepiséw prawa.

4 stycznia 2016 r., o godz. 10:15 w siedzibie RIO w Lublinie, w sali posiedzen,
odbedzie si¢ posiedzenie Kolegium RIO, na ktorym bedzie rozpatrywana sprawa stwierdzenia
niewaznosci wskazanej w osnowie czg$ci uchwaly Rady Gminy. Upelnomocniony
przedstawiciel Gminy ma prawo uczestniczenia w tym posiedzeniu 1 przedstawienia
stanowiska w sprawie.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ prezesowi Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Lublinie.

Otrzymuja:
1. Rada Gminy Biata Podlaska,

2. Wojt Gminy Biala Podlaska.



