Lublin, 10 czerwca 2014 r.

RIO — 11— 600/14/2014

Pani Malgorzata Sapiecha
Wojt Gminy Krasniczyn

ul. Ko$ciuszki 21

22 - 310 Krasniczyn

Szanowna Pani Wojt

W okresie od 21 lutego do 1 kwietnia 2014 r. (z uzasadnionymi przerwami)
Regionalna Izba Obrachunkowa w Lublinie przeprowadzita kompleksowa kontrolg
gospodarki finansowej gminy Krasniczyn. Protokét kontroli podpisano 17 kwietnia 2014 r.

W  zakresie nieprawidtowosci wyeliminowanych w trakcie kontroli, po
udzieleniu przez kontrolujacych stosownego instruktazu — nie formulowano wnioskow
pokontrolnych.

Ponizej podaj¢ stwierdzone nieprawidlowosci i uchybienia oraz wnioski co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisow art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1113
Z pozn. zm.).

W zalaczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuje osoby odpowiedzialne

za stwierdzone nieprawidtowosci.

1. W zakresie ksiggowoSci i sprawozdawczosci:

1.1. Niewprowadzenie do zaktadowego planu kont budzetu konta 260 ,,Zobowiqzania

finansowe”, mimo wystepowania operacji gospodarczych podlegajacych ewidencji na



1.2.

1.3.

1.4.

tym koncie — str. 4 protokotu.

Uja¢ w zaktadowym planie kont budzetu gminy konto 260 ,,Zobowiazania
finansowe” 1 ustali¢ zasady ewidencji zdarzen na tym koncie, stosownie do przepisow
art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U z 2013
1., poz. 330 z pdzn. zm.) w zwiazku z przepisami § 15 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz
planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego,
jednostek budzetowych, samorzadowych zakltadow budzetowych, panstwowych
funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibg poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z2013r., poz. 289), powotywanego
w dalszej czgséci tego wystapienia jako ,,rozporzadzenie Ministra Finansé6w z dnia
5 lipca 2010 r.”.

Niesporzqdzenie — na 31 grudnia 2012 r. — zestawien sald kont ksiqg pomocniczych
prowadzonych do konta 013 ,,Pozostate srodki trwate” i 020 ,, Wartosci niematerialne

i prawne” — str. 4-5 protokotu.

Co najmniej na dzien zamknigcia ksiag rachunkowych sporzadza¢ zestawienia
sald wszystkich kont ksiag pomocniczych, stosownie do przepisow art. 18 ust. 2 ustawy

o rachunkowosci.

Ujmowanie w dzienniku Urzedu Gminy zdarzen podlegajqcych ewidencji

pozabilansowej — str. 5 protokotu.

Zapisow operacji podlegajacych ewidencji pozabilansowej dokonywac
w odrgbnych urzadzeniach ksiggowych, majac na uwadze zasady prowadzenia
dziennika, okreslone w przepisach art. 14 ust. 1 1 2 ustawy o rachunkowosci (Dz. U.
z2013r. Nr330 zpo6zn. zm.) oraz zasady prowadzenia ewidencji na kontach
pozabilansowych, zawarte w zataczniku Nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 5 lipca 2010 .

Przypadki naruszenia porzqdku systematycznego przy ewidencjonowaniu operacji

gospodarczych — str. 6-7 protokotu.

Zapisow operacji gospodarczych dokonywa¢ w porzadku systematycznym,
w zwiazku z przepisami art. 15 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, w szczeg6lnosci:

a) operacje zwigzane z zakupem pozostatych s$rodkow trwatych oraz wartosci



niematerialnych 1 prawnych o wartosci nieprzekraczajacej 3.500 zt i naliczeniem
umorzenia od tych sktadnikéw uymowac:
- faktura za zakup sktadnikéw majatku:
Wn 013 ,,Pozostate Srodki trwale” lub Wn 020 ,,WartoSci niematerialne
1 prawne”,
Ma 201 ,,Rozrachunki z odbiorcami 1 dostawcami”,
- zaplata za fakture:
Wn 201 ,,Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami”,
Ma 130 ,,Rachunek biezacy jednostki”,
- umorzenie w pelnej warto$ci w miesiacu przyjecia do uzywania:
Wn 401 ,,Zuzycie materialéw 1 energii”,
Ma 072 ,,Umorzenie pozostatych srodkow trwatych oraz wartosci
niematerialnych i1 prawnych”,
b) operacje dotyczace zaciagnigtych przez gming pozyczek 1 ich sptaty uymowacé na
koncie 260 ,,Zobowiazania finansowe”,
zgodnie z zasadami funkcjonowania tych kont wskazanymi w zatacznikach Nr 2 1 Nr 3
do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 .

1.5.  Przypadki dokonywania zapisow na koncie 133 ,,Rachunek biezqcy budzetu” niezgodnie
z ksiegowosciq banku — str. 8 protokotu.

Zapisow na koncie 133 ,Rachunek biezacy budzetu” dokonywac wylacznie na
podstawie dokumentow bankowych, zachowujac pelna zgodnos$¢ zapisow migdzy jednostka
a bankiem, zgodnie z zasadami funkcjonowania tego konta, wskazanymi w zalaczniku Nr 2
do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. Operacje dotyczace korekt
btednych zapisow w zwiazku z zakwalifikowaniem dochodu lub wydatku do niewlasciwej
podziatki klasyfikacji budzetowej ewidencjonowac na kontach 901 ,,Dochody budzetu” lub
902 ,,Wydatki budzetu” na podstawie dowodu PK ,,Polecenie ksiggowania” (tylko zapisami
dodatnimi albo tylko ujemnymi na tych kontach), stosownie do przepisow art. 25 ust. 1 pkt 2
ustawy o rachunkowosci.

1.6. Nieprawidlowe prowadzenie ewidencji srodkow trwatych, w wyniku:
- prowadzenia ewidencji analitycznej gruntow bez wyodrebnienia wartosci
poszczegolnych dziatek,
- dokonywania zapisow bez wskazania rodzaju i numeru identyfikacyjnego dowodu
zrodtowego, bedqcego podstawq zapisu,
- niewyksiegowania wartoSci gruntow przekazanych Zespotowi Szkot Nr 1

w Krasniczynie w trwaty zarzqd,



1.7.

1.8.

- nieujecia wartosci wszystkich gruntow, stanowiqcych wtasnos¢ gminy — str. 12 -15,
37, 38 protokotu.

Kazda dziatkg, stanowiaca odrgbna nieruchomo$é, ujmowaé w ewidencji
analitycznej iloSciowo 1 wartoSciowo, w oddzielnej pozycji, zgodnie z przepisami
zawartymi w czesci ,,Objasnienia wstgpne” rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 grudnia 2010 r. r. w sprawie Klasyfikacji Srodkéw Trwatych (KST) (Dz. U. Nr 242,
poz. 1622), w sposdb pozwalajacy na ustalenie warto$ci poczatkowe] poszczegolnych
obicktow $rodkow trwatych, zgodnie z zasadami funkcjonowania konta 011 ,,Srodki
trwale”, okreslonymi w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
5 lipca 2010 .

Do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego wprowadza¢, w postaci
zapisu, kazde zdarzenie, ktére nastapito w tym okresie sprawozdawczym, zgodnie
z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowos$ci w zwiazku z przepisami § 18 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r.

Ewidencje srodkow trwatych prowadzi¢ tak, aby stanowita ona aktualny wykaz
posiadanych sktadnikow majatkowych, zapewniajac rzetelno$¢ ksiag rachunkowych
w rozumieniu art. 24 ust. 2 ustawy o rachunkowos$ci, a w szczegdlnosci ujac
w ewidencji ksiggowe] urzgdu wartos¢ gruntéw, bedacych wlasnoscia gminy
(w przypadku gruntow otrzymanych nieodptatnie, jezeli z decyzji nie wynika ich
warto§¢ — dokona¢ ich wyceny, zgodnie z przepisami art. 28 ust. 2 ustawy
o rachunkowosci) oraz wyksiggowaé z niej warto§¢ gruntow przekazanych w trwaty
zarzad jednostkom organizacyjnym (bowiem winny by¢ one ujete w ksiggach
rachunkowych tych jednostek, w zwiazku z przepisami § 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r.).

Dokonywanie zapisow w ewidencji analitycznej do konta 221 ,, Naleznosci z tytutu dochodow
budzetowych” w zakresie dochodow z tytutu najmu, dzierzawy nieruchomosci komunalnych
oraz uzytkowania wieczystego gruntow, bez wskazania rodzaju i numeru identyfikacyjnego

dowodu ksiegowego, bedqcego podstawq zapisu — str. 17-18 protokotu.

Zapisow w ksiggach rachunkowych dokonywaé ze wskazaniem rodzaju i numeru
identyfikacyjnego dowodu ksiggowego, bedacego podstawa jego zapisu, zgodnie z art. 23
ust. 2 pkt 2 ustawy o rachunkowosci.

Nieprowadzenie ewidencji analitycznej do konta 800 ,, Fundusz jednostki” — str. 18, 19
protokotu.

Prowadzi¢ ewidencje szczegotowa do konta 800 ,,Fundusz jednostki” w sposob

zapewniajacy mozliwos¢ ustalenia przyczyn zwigkszen 1 zmniejszen funduszu



1.9.

1.10.
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jednostki, zgodnie zasadami funkcjonowania tego konta, okreslonymi w zataczniku
Nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r.

Wykazanie w jednostkowym sprawozdaniu Rb-27S za okres od poczqtku roku do
30 wrzesnia 2013 r. kwot zaleglosci niezgodnych z ewidencjq ksiegowq, (w dz. 400,
rozdz.40002, § 0830 0 433,59 zt i w dz. 900, rozdz. 9001, § 0830 0 365,67 zi).
Sporzqdzenie na koniec Il kwartatu 2013 r. odrebnych sprawozdan Rb -N dla organu
oraz Urzedu Gminy, niewykazanie w sprawozdaniu organu pozostatych naleznosci
(w kwocie 76.864,38, z1) — str. 22 - 25 protokotu.

W jednostkowym sprawozdaniu Rb — 27 S , Sprawozdanie z wykonania planu
dochodow budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego” wykazywac kwoty zgodne
z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiggowej, stosownie do przepisow § 6 ust. 1 pkt 1
1§ 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finans6w z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. z 2014, poz. 119).

Jednostkowe sprawozdanie Rb-N , Kwartalne sprawozdanie o stanie naleznosci
oraz wybranych aktywow”, obejmujace swym zakresem zaréwno urzad jak i organ,
sporzadza¢ na podstawie ksiag rachunkowych oraz innych dokumentéw dotyczacych
jednostki, zgodnie z przepisami § 4 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z 4 marca 2010 r. w sprawie sprawozdan jednostek sektora finansow

publicznych w zakresie operacji finansowych (Dz. U. Nr 43, poz. 247 z p6zn.zm.).

Ewidencjonowanie rozliczen na kontach 222 ,,Rozliczenie dochodow budzetowych’ i 223
,,Rozliczenie wydatkow budzetowych” w wysokosciach niewynikajqcych ze ziozonych

sprawozdan — str. 89 protokotu.

Zrealizowane przez jednostki budzetowe dochody i wydatki ujmowaé na kontach
222 ,Rozliczenie dochodow budzetowych” i 223 , Rozliczenie wydatkow budzetowych”
w wysokosci wynikajacej z okresowych sprawozdan tych jednostek, zgodnie z zasadami
funkcjonowania tych kont okreSlonymi w zalaczniku Nr 2 do rozporzadzenia Ministra
Finansow z dnia 5 lipca 2010 .

Sprawdza¢ pod wzgledem formalno -rachunkowym i merytorycznym otrzymane
sprawozdania, a w przypadku ujawnienia nieprawidtowosci egzekwowac¢ od kierownikow
jednostek obowiazek ich usunigcia przed wiaczeniem zawartych w nich danych do
sprawozdan zbiorczych, stosownie do przepisow § 9 ust. 3 — 5 rozporzadzenia w sprawie
sprawozdawczos$ci budzetowe;.

Zbiorcze sprawozdania budzetowe sporzadza¢ na podstawie sprawozdan
jednostkowych jednostek podlegltych oraz sprawozdania jednostkowego gminy, jako
jednostki budzetowej i1 jako organu, zgodnie z przepisami § 6 ust. 1 pkt 3 powotanego



1.11.

rozporzadzenia.

Nieprawidlowe sporzqdzenie sprawozdania Rb-PDP za 2013 r. przez:

- zawyzenie skutkow obnizenia gornych stawek w podatku od nieruchomosci
(165.953,71 z1), w wyniku ich wykazania dla przedmiotow opodatkowania, dla
ktorych nie obnizono gornych stawek uchwalq Rady Gminy (obliczonych jako
iloczyn podstawy opodatkowania i stawki ustalonej przez Ministra Finansow na
2013 r),

- zawyzenie skutkow udzielonych ulg i zwolnien w podatku rolnym (o 1.707 zi)
i w podatku od nieruchomosci (o 151 zi), w wyniku wykazania kwot umorzonych
odsetek od zalegtosci podatkowych,

- zanizenie skutkow udzielonych ulg i zwolnien w podatku od nieruchomosci (co
najmniej o 50.664,84 z{) oraz w podatku od srodkow transportowych (o 3.561 zi),
w wyniku niewyliczenia tych skutkow dla budynkow gospodarczych lub ich czesci
potozonych na uzytkach rolnych niestanowiqcych gospodarstw rolnych, budynkow
mieszkalnych rolnikow lub ich czesci, budynkow mieszkalnych Ilub ich czesci
stanowiqcych wlasnos¢ emerytow i rencistow, ktorzy przekazali gospodarstwa rolne
na rzecz Skarbu Panstwa oraz dla pojazdow, zwolnionych z podatkow uchwatami
Rady Gminy,

- zawyzenie skutkow decyzji wydanych przez organ podatkowy w zakresie roztozenia
na raty i odroczenia terminu platnosci w podatku rolnym (o 13.796,80 z{), w podatku
od nieruchomosci (o 23 z{), w wyniku wykazania kwot wynikajqcych z wszystkich
decyzji wydanych w 2013 r.,

- niewykazanie kwot, wynikajqcych z decyzji wydanych przez organ podatkowy
w zakresie roztozenia na raty i odroczenia terminu ptatnosci podatku lesnego
(w wysokosci 213 zi) — str. 26 - 32 protokotu.

W sprawozdaniu Rb-PDP ,,Roczne sprawozdanie z wykonania dochodow
podatkowych gminy” wykazywa¢ — we wiasciwych wierszach — kwoty stanowiace
rzeczywiste skutki obnizenia gornych stawek podatkow, udzielonych przez gming ulg
1 zwolnien oraz skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie ustawy —
Ordynacja podatkowa, stosownie do przepiséw § 3 ust. 1 pkt 9, 10 1 11 w zwiazku
z przepisami § 8 ust. 3 ,Instrukcji sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie
budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego”, stanowiacej zatacznik Nr 39 do
rozporzadzenia w sprawie sprawozdawczosci budzetowe;.

Przy obliczaniu skutkow obnizenia gornych stawek podatkowych (jako réznicy
pomiedzy dochodami, jakie gmina mogtaby uzyska¢ stosujac gorne stawki podatkowe

a dochodami, jakie powinna uzyska¢ stosujac nizsze stawki uchwalone przez Rade
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Gminy) — wykazywanych w kolumnie ,,Skutki obnizenia gérnych stawek podatkow
obliczone za okres sprawozdawczy” — uwzglednia¢ wszystkie przedmioty
opodatkowania, w tym zwolnione z podatku uchwata Rady Gminy.

2

W kolumnie ,,Skutki udzielonych ulg i zwolnien...” wykazywac skutki
zwolnienia wszystkich przedmiotéw opodatkowania, przyjmujac do ich wyliczenia
stawke podatku ustalona w uchwale Rady Gminy.

Kwoty dotyczace skutkéw wudzielonych umorzen odsetek za zwloke
wykazywa¢ jedynie w sprawozdaniu Rb-27S | Sprawozdanie z wykonania planu
dochodow budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego” w § 0910 ,,Odsetki od
nieterminowych wplat z tytutu podatkéw i optat”, zgodnie z ,,Klasyfikacja paragrafow
dochoddéw, przychodow i $rodkéw (z objasnieniami)”, stanowiaca zalacznik Nr 3 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegotowej
klasyfikacji dochodow, wydatkéw, przychodow 1 rozchodéow oraz $rodkow
pochodzacych ze zrédet zagranicznych (Dz. U. Nr 38, poz. 207 z pdzn. zm.).

W kolumnie ,,Skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie
ustawy — Ordynacja podatkowa, obliczone za okres sprawozdawczy — roztozenie na
raty, odroczenie terminu platnosci” wykazywa¢ kwoty dotyczace skutkow decyzji
w sprawie odroczenia terminu lub rozlozenia na raty zaptaty podatku (zaleglosci
podatkowej), ktorego termin platnosci, w wyniku odroczenia/roztozenia na raty
przypada po okresie sprawozdawczym. Skutki finansowe wynikajace z tych decyzji
powinny by¢ wykazywane za kolejne okresy sprawozdawcze w roku, w ktérym zostata
wydana decyzja, a wykazane kwoty nie musza wynika¢ z rejestrow przypisoOw
1 odpisoéw, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 11 lit. b powotanej ,,Instrukcji ...”.

Sporzadzi¢ skorygowane sprawozdanie Rb-PDP za 2013 r. (rowniez w formie
elektronicznej) oraz przekaza¢ je do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
Zespdt Zamiejscowy w Chelmie; zataczy¢ szczegdlowa informacje o wielkos$ciach
dokonanych korekt ze wskazaniem, ze zostaly one dokonane w wyniku kontroli

przeprowadzonej przez RIO.

Niezachowanie zgodnosci salda konta 135 ,, Rachunek srodkow funduszy specjalnego
przeznaczenia” z ksiegowosciq banku w okresie marzec — grudzien 2012 r. — str. 33, 34

protokotu.

Zapisow na koncie 135 ,Rachunek s$rodkéw funduszy specjalnego
przeznaczenia” dokonywa¢ wytacznie na podstawie dokumentow bankowych, ujmujac
na stronie Wn wptyw $rodkéw pienigznych na rachunek bankowy, a na stronie Ma

-wypflaty srodkéw z rachunku bankowego, zachowujac pelna zgodnos¢ zapisow migdzy
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jednostka 1 bankiem, zgodnie z zasadami funkcjonowania tego konta, okreslonymi

w zataczniku Nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 .

Nieprawidltowe przeprowadzenie inwentaryzacji droga weryfikacji na koniec roku 2013 —
str: 36 -37 protokotu.

Inwentaryzacj¢ droga weryfikacji przeprowadzaé przez pordwnanie danych
ksiag rachunkowych z odpowiednimi dokumentami 1 weryfikacj¢ wartoSci
inwentaryzowanych sktadnikow, zgodnie z przepisami art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy o
rachunkowosci.

W zakresie budzetu jednostki samorzadu terytorialnego:

W zakresie dochodéw budzetowych:

2.1.1. Niewyegzekwowanie deklaracji na podatek rolny i od nieruchomosci od podatnikow

zwolnionych z tych podatkow uchwatami Rady Gminy — str. 28 - 30 protokotu.

Od podatnikéw — korzystajacych ze zwolnien w podatku od nieruchomosci
iw podatku rolnym na podstawie uchwal Rady Gminy — egzekwowaé obowiazek
sktadania deklaracji, majac na uwadze przepisy art. 274a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r., poz. 749 z pézn. zm.) w zwiazku
z art. 6a ust. 9 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2013 r,,
poz. 1381 z pdzn. zm.) oraz art. 6 ust. 10 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
1 optatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 z pdzn. zm.).

2.1.2. Niezachowanie powszechnosci opodatkowania podatkiem rolnym, lesnym i od

nieruchomosci — str. 30, 41 - 46 protokotu.

W celu zapewnienia powszechnos$ci opodatkowania podatkiem rolnym, lesnym
1 od nieruchomosci, dokonywa¢ okresowej weryfikacji danych zawartych w ewidencji
podatkowej z ewidencja geodezyjna prowadzona przez Starostwo Powiatowe
w Krasnymstawie, w zwiazku z przepisami art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r.
Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2010 r. Nr 193, poz. 1287 z p6zn. zm.).

Wyjasni¢, na kim ciazy obowiazek podatkowy w podatku rolnym i lesnym
w zakresie uzytkow rolnych i lasow, wskazanych w protokole kontroli, w zwiazku
z przepisami art. 3 ustawy o podatku rolnym oraz art. 2 ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 1. o podatku lesnym (Dz. U. z 2013 r., poz. 465), a nastgpnie ustali¢ lub okresli¢, po
przeprowadzeniu postgpowania, wysoko$¢ zobowiazania (réwniez za lata ubiegle),

zuwzglednieniem okresu przedawnienia prawa do wymiaru zobowiazania
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podatkowego lub okresu przedawnienia zobowiazania podatkowego, wskazanego
w przepisach art. 68 i art. 70 § 1 Ordynacji podatkowe;.

Podatnikéw, ktorzy nie wywiazali si¢ z obowiazku ztozenia deklaracji na
podatek rolny i podatek od nieruchomosci, wezwac¢ do ich zlozenia i zaplaty naleznych
podatkdéw, na podstawie przepisow art. 274a § 1 Ordynacji podatkowej w zwiazku
z art. 6a ust. 8 pkt 1 1 3 ustawy o podatku rolnym i art. 6 ust. 9 pkt 1 i 3 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych.

W przypadku nieztozenia deklaracji, okresli¢ decyzja wysokos$¢ zobowiazania
podatkowego (rowniez za lata ubiegle), stosownie do przepisow art. 21 § 3 Ordynacji
podatkowej, z uwzglednieniem okresu przedawnienia zobowiazan podatkowych,

okreslonego w art. 70 § 1 tej ustawy.

2.1.3. Opodatkowanie w 2013 r. podatkiem od nieruchomosci gminnych gruntow,
oznaczonych w ewidencji geodezyjnej symbolem ,,dr” (drogi), niebedqcych gruntami
zajetymi pod pasy drogowe drog publicznych, mimo zwolnienia tych nieruchomosci z

podatku uchwatq Rady Gminy — str. 31, 46 protokotu.

Grunty, oznaczone w ewidencji geodezyjnej symbolem ,,dr”” (drogi), niebgdace
gruntami zajetymi pod pasy drogowe drog publicznych zwalnia¢ z podatku od
nieruchomosci, na podstawie postanowien § 1 pkt 1 uchwaty Nr XX/86/04 Rady Gminy
Krasniczyn z dnia 23 listopada 2004 r. w sprawie wprowadzenia zwolnien od podatku

od nieruchomosci na terenie gminy Krasniczyn.

2.1.4. Nieprawidtowe opodatkowanie podatkiem rolnym bqdz lesnym gruntow, stanowiqcych
wspotwlasnos¢ (przypadki), w tym:

- opodatkowanie jednq decyzjq wymiarowq gruntow stanowiqcych odrebnq witasnosé
0s0b fizycznych i gruntow o powierzchni odpowiadajacej udziatom 0sob fizycznych
we wspotwlasnosci ze Skarbem Panstwa lub innymi osobami fizycznymi,

- nieopodatkowanie gruntow odpowiadajqcych wudziatowi Skarbu Panstwa we
wspolwtasnosci z osobami fizycznymi,

- opodatkowanie jednq decyzjq wymiarowq, gruntow stanowiqcych wspotwilasnosé
matzonkow oraz gruntow stanowiqcych odrebng wilasnosé kazdego z matzonkow —
str. 43, 44 protokotu.

Przy opodatkowaniu uzytkéw rolnych i lasow, stanowiacych wspotwiasno$e,
uwzglednia¢ zasadg, ze uzytki rolne i lasy stanowia odrebny przedmiot opodatkowania,
a obowiazek podatkowy ciazy solidarnie na wszystkich wspdtwlascicielach, stosownie
do przepisow art. 3 ust. 5 ustawy o podatku rolnym i art. 2 ust. 4 ustawy o podatku

le$nym. Zasada solidarno$ci polega na tym, ze obowiazek podatkowy dotyczy w calo$ci
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kazdego ze wspotwiascicieli gruntdow i1 nie podlega podzialowi w stosunku do wielko$ci
ich udziatow we wspotwlasnosci, przy czym do odpowiedzialno$ci solidarnej za
zobowiazania podatkowe nalezy stosowac przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks cywilny (Dz. U. z 2014 r., poz. 121), w zwiazku z art. 91 Ordynacji
podatkowe;j.

Jezeli uzytki rolne stanowia wspotwilasnos¢ osob fizycznych 1 Skarbu Panstwa,
obowiazek podatkowy co do calosci tego gruntu ciazy, zgodnie z zasada solidarnosci, na
wszystkich wspotwiascicielach z wyjatkiem Skarbu Panstwa, w zwiazku z art. 3a pkt 1
ustawy o podatku rolnym.

Jezeli lasy stanowia wspotwlasno$¢ osob fizycznych 1 Skarbu Panstwa,
egzekwowac¢ od osob fizycznych 1 jednostki organizacyjnej, bedacej zarzadca mienia
Skarbu Panstwa, deklaracje na podatek lesny oraz optacanie podatkow na zasadach
obowiazujacych osoby prawne, w zwiazku z przepisami art. 6 ust. 7 1 art. 2 ust. 2
ustawy o podatku lesnym oraz art. 274a § 1 Ordynacji podatkowej, pamigtajac, ze
podatnik — w zwiazku z solidarna odpowiedzialno$cia za zobowigzania podatkowe —
powinien wykaza¢ w deklaracji caly grunt, a nie tylko cze$¢ odpowiadajaca jego
udziatowi we wspdiwlasnosci 1 wyliczy¢ podatek od calego gruntu stanowiacego
wspotwlasnose.

Grunty stanowiace odregbna wlasnos¢ osob fizycznych (réwniez matzonkow)
opodatkowywa¢ w drodze odrgbnych decyzji wymiarowych, w zwiazku z przepisami
art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku rolnym 1 art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku lesnym.

2.1.5. Niewykazanie — w deklaracji na podatek od nieruchomosci na 2013 r. Urzedu Gminy —
budowli zwiqzanych ze zbiorowym zaopatrzeniem w wode i odprowadzaniem Sciekow
i budynku, stanowigcych wlasnos¢ gminy i zwolnionych z tego podatku uchwatq Rady

Gminy — str. 46 protokotu.

W deklaracji na podatek od nieruchomos$ci wykazywaé rzetelne dane
w zakresie przedmiotow zwolnionych z tego podatku, w zwiazku z przepisami art. 6
ust. 10 ustawy o podatkach 1 optatach lokalnych, w tym gminne budowle zwigzane ze
zbiorowym zaopatrzeniem w wode 1 odprowadzaniem S$ciekdw oraz powierzchnie
nierozdysponowanych budynkow, stanowiacych wlasno$¢ gminy, majac na uwadze
postanowienia § 1 pkt 1 uchwaly Nr XX/86/04 Rady Gminy Krasniczyn z dnia
23 listopada 2004 r. w sprawie wprowadzenia zwolnien od podatku od nieruchomosci
na terenie gminy Krasniczyn w zwiazku z art. 2 ust. 1 pkt 2 1 3, art. 3 ust. 1 pkt 1 oraz
art. 7 ust. 3 ustawy o podatkach 1 optatach lokalnych, celem wykazania w sprawozdaniu
Rb-PDP ,,Roczne sprawozdanie z wykonania dochodéw podatkowych gminy” kwot

stanowiacych rzeczywiste skutki obnizenia gornych stawek podatkoéw oraz udzielonych
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przez gming ulg i zwolnien, stosownie do przepisow § 3 ust. 1 pkt 9 1 10 w zwiazku
z § 8 ust. 3 ,Instrukcji sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego”, stanowiacej zalacznik Nr 39 do rozporzadzenia

w sprawie sprawozdawczosci budzetowe;.

2.1.6. Opodatkowanie podatkiem od nieruchomosci spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq

w drodze decyzji wymiarowej — str. 46 protokotu.

Osoby prawne opodatkowywaé na podstawie deklaracji na podatek od
nieruchomosci, majac na uwadze przepisy art. 6 ust. 9 pkt 1 w zwiazku z art. 3 ust. 1

pkt 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

2.1.7. Opodatkowania gruntow niezgodnie z ewidencjq geodezyjnq (przypadki) — str. 47, 48
protokotu.

Doprowadzi¢ do zgodnosci danych zawartych w ewidencji podatkowe;j
zdanymi w ewidencji geodezyjnej, w celu wustalenia prawidlowej podstawy
opodatkowania, w zwiazku z przepisami art. 21 ust. 1 Prawa geodezyjnego
1 kartograficznego.

W razie watpliwosci co do poprawnosci ztozonej deklaracji, np. w przypadku
wykazania przez podatnika innej powierzchni gruntow, niz wynikajaca z ewidencji
geodezyjnej, wzywa¢ podatnika do udzielenia — w wyznaczonym terminie —
niezbednych wyjasnien lub uzupehienia deklaracji, wskazujac przyczyny podania
w watpliwos¢ rzetelnosci danych w niej zawartych, stosownie do przepisow art. 274a

§ 2 Ordynacji podatkowe;.

2.1.8. Rozszerzenie przez organ podatkowy zakresu ZzZqdania podatnika i w konsekwencji

udzielenie ulg, o ktore podatnicy nie wnioskowali (przypadki) — str. 53 protokotu.

Postepowanie podatkowe prowadzi¢ zgodnie z trescia ztozonego wniosku,
pamigtajac, ze rozstrzygnigcie decyzji w sprawie ulgi w zaptacie podatku, o ktoérym
mowa w art. 210 § 1 pkt 5 w zwiazku z art. 210 § 4 ustawy Ordynacja podatkowa,
winno odnosi¢ si¢ do zgltoszonego zadania, a decyzja w sprawie ulgi w zaptacie podatku
nie powinna dotyczy¢ sprawy, ktora nie byla przedmiotem zlozonego wniosku.

W przypadku wniosku podatnika — posiadajacego zalegtosci z tytutu tacznego
zobowiazania pieni¢znego — o umorzenie zaleglosci w podatku rolnym, rozwazyc
wyjasnienie faktycznego zakresu przedmiotowego tego wniosku (tj. czy intencja
podatnika bylo zlozenie wniosku w sprawie umorzenia zalegloSci w tacznym

zobowiazaniu pienigznym czy tylko w podatku rolnym), majac na uwadze przepisy
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art. 167 § 1 w zwiazku z art. 123 § 1 tej ustawy, w mysl ktorych do czasu wydania
decyzji strona (a nie organ podatkowy) moze skorzysta¢ z uprawnienia do rozszerzenia
lub zgloszenia nowego zadania, a obowiazkiem organu podatkowego jest umozliwienie

stronie — przed wydaniem decyzji — wypowiedzenia si¢ co do zgloszonego zadania.

W zakresie wydatkow budzetowych:

Nieprawidtowosci dotyczqce specyfikacji istotnych warunkow zamowien pn.:,, Budowa sieci

kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Boncza”, ,, Odbior i zagospodarowanie odpadow

z terenu gminy Krasniczyn” i ,,Utwardzenie oraz odwodnienie dna waqwozu lessowego

w ciqgu drogi gminnej nr 109985 w miejscowosci Czajki”, polegajqce na:

a) Zqdaniu od wykonawcow zlozenia wraz z ofertq dowodu wniesienia wadium (w formie
oryginatu lub poswiadczonej za zgodnosé¢ z oryginatem kopii) oraz zaakceptowanego
Wzoru umowy,

b) nieprawidiowym wskazaniu okvesu, z ktorego wykonawcy mieli wykazac sie
doswiadczeniem  oraz nieprecyzyjnym okresleniu wartosci zamowien, wykonaniem
ktorych mieli wykaza¢ sie wykonawcy (co najmniej 2 roboty budowlane obejmujqce
budowe sieci kanalizacji sanitarnej o wartosci zblizonej do wartosci zamowienia),

¢) nieprawidtowym okresleniu zasad wnoszenia zabezpieczenia naleZytego wykonania
umowy,

d) ustaleniu terminu wniesienia wadium w formie poreczenia lub gwarancji do dnia

poprzedzajqcego termin sktadania ofert — str. 71-72, 77, 79 protokotu.

Od wykonawcow zamoéwien publicznych zada¢ wylacznie oswiadczen lub
dokumentow niezbg¢dnych do przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego, stosownie do przepisoOw art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. —
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z p6ézn. zm.) 1 wskazanych
w przepisach rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013 r.
w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz
form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r., poz. 231), majac na
uwadze, ze od wykonawcow nie mozna zadac ztozenia wraz z oferta:

- dowodu wniesienia wadium, gdyz — zgodnie z art. 45 ust. 1 tej ustawy — zamawiajacy
moze zada¢ od wykonawcoOw wylacznie wniesienia wadium i to fakt niewniesienia
wadium, a nie brak dowodu na dokonanie tej czynnosci, stanowi przestanke do
wykluczenia wykonawcy z postgpowania, o ktorej mowa w art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy.
Dowdd wniesienia wadium nie jest wigc dokumentem niezbgdnym do
przeprowadzenia postgpowania, wobec czego jego zadanie (zaréwno oryginatu, jak
1 kopii) jest bezpodstawne, a wadium — stosownie do przepisow art. 45 ust. 3 powotane;j
ustawy — wykonawca moze wnie$¢ do uptywu terminu skladania ofert; w przypadku
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przelewu gotowki, ustalenie czy miato to miejsce technicznie, nalezy do zamawiajacego
(jego stuzb finansowych),

- parafowanego wzoru umowy, ktéry nie jest dokumentem niezbednym do
przeprowadzenia post¢powania, nie daje bowiem zamawiajacemu zadnych podstaw ani
mozliwosci dokonania oceny speliania przez wykonawcg warunkoéw udzialu
w postgpowaniu, nie potwierdza tez spelnienia wymagan okreslonych przez
zamawiajacego dla oferowanych dostaw, ustug lub robot budowlanych, wobec czego jego
zadanie jest bezzasadne 1 narusza powotany przepis art. 25 ust. 1 tej ustawy.

Zadajac od wykonawcéw wykazu rob6t budowlanych, w celu oceny spetiania
przez wykonawcg warunku dotyczacego posiadania wiedzy i do§wiadczenia — na podstawie
§ 1 ust. 1 pkt2 cytowanego rozporzadzenia — prawidtowo wskazywaé okres, z ktorego
wykonawcy moga wykaza¢ si¢ doswiadczeniem, tj. ostatnie pig¢ lat przed uptywem terminu
sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu oraz okresla¢
warto$¢ wykonanych robot, ktdra zamawiajacy uzna za spelnienie przez wykonawce tego
warunku, pamigtajac o obowiazku opisania sposobu oceny spetniania warunkéw udziatu w
postegpowaniu w sposob zwiazany z przedmiotem zamowienia oraz proporcjonalny do
przedmiotu zamdwienia, zgodnie z przepisami art. 22 ust. 4 ustawy — Prawo zamdwien
publicznych.

Wymagania dotyczace wadium i zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy,
zawierane w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia na podstawie przepisow art. 36
ust. 1 pkt 8 i 15 ustawy - Prawo zamdwien publicznych, formutowac zgodnie z przepisami
odpowiednio art. 45 i art. 147 —art. 151 tej ustawy, majac na uwadze, ze:

- wadium — niezaleznie od formy — wykonawca moze wnie$¢ do uptywu terminu sktadania
ofert, zgodnie z przepisami art. 45 ust. 3 1 6 powolanej ustawy, ktdra nie daje
zamawiajacemu mozliwosci skracania tego terminu,

- przepis art. 151 ust. 2 tej ustawy mowi o kwocie pozostawione] na zabezpieczenie
roszczen z tytulu regkojmi za wady, z czego wynika, ze kwota ta powinna stanowi¢ czgs§¢
whniesionego juz zabezpieczenia (czes$¢, ktéra ma by¢ pozostawiona), tym samym kwota ta
nie moze by¢ wniesiona przez wykonawce dopiero po zakonczeniu umowy.

2.2.2. Bezpodstawne wezwanie do uzupelnienia ofert wykonawcow, ktorzy zilozyli oferty

w postepowaniach o udzielenie zamowien pn.:

a) ,,Budowa sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Boncza” — o kosztorys
ofertowy zawierajqcy wycene poszczegolnych przylqczy, ktora miata stuzyc¢ do
rozliczenia wynagrodzenia wykonawcy w przypadku wykonania innej ilosci przytqczy
niz okreslona umowq, zamiast odrzucenia tej oferty jako niezgodnej z tresciq
specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, co w konsekwencji skutkowato
udzieleniem zamowienia wykonawcy wybranemu niezgodnie z przepisami ustawy
Prawo zamowien publicznych,

b) ,,Odbior i zagospodarowanie odpadow z terenu gminy Krasniczyn” — o:
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- dowod wniesienia wadium, mimo tego, Ze zamawiajqcy w toku badania ofert
stwierdzil, iz wykonawca wniost wadium w wymaganym terminie i wysokosci,

- umowy leasingu i kserokopie dokumentow potwierdzajqcych ubezpieczenie od
odpowiedzialnosci cywilnej pojazdow uzyczonych wykonawcy przez podmiot, na
ktorego zasoby powolywat sie wykonawca w zakresie dysponowania potencjatem
technicznym niezbednym do wykonania zamowienia — str.  74-75, 76-78

protokotu.

ZamoOwien publicznych udziela¢ wylacznie wykonawcom wybranym zgodnie
z przepisami ustawy — Prawo zamowien publicznych, w wyniku postgpowania
o udzielenie zamoOwienia przeprowadzonego w sposob zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow, stosownie do przepisow jej
art. 7ust. 113.

Odrzuca¢ oferty, ktorych tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia, stosownie do przepisow art. 89 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z art. 82
ust. 3 ustawy — Prawo zamowien publicznych, w szczegdlnosci, jezeli wykonawca nie
ztozyl wraz z oferta wszystkich dokumentow stanowiacych element merytorycznej
tresci oferty.

Mozliwo$¢ wezwania na podstawie art. 26 ust. 3 tej ustawy do uzupetnienia
brakujacych lub wadliwych o§wiadczen i dokumentéw dotyczy wylacznie wymaganych
wczesniej dokumentow, o ktorych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy, ktére maja
potwierdza¢ speknianie przez wykonawcéw warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz
spelnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan
okreslonych przez zamawiajacego (chyba, ze mimo ich ztozenia oferta wykonawcy
podlega odrzuceniu). Nie jest wigc mozliwe uzupetienie na podstawie tego przepisu
dokumentow, ktorych zamawiajacy wczesniej nie wymagal, w tym dotyczacych
zasoboOw udostgpnianych wykonawcom przez inne podmioty na podstawie art. 26
ust. 2b ustawy — Prawo zamoéwien publicznych, czy tez dokumentow przez
zamawiajacego wczesniej] wymaganych, ktore jednak nie mieszcza si¢ w zakresie
dokumentow okreslonym przepisami art. 25 ust. 1 ustawy, w tym kosztorysu
ofertowego, ktorego nieztozenie nalezy traktowa¢ jako — niepodlegajaca uzupetnieniu
w trybie art. 26 ust. 3, ani poprawie w trybie art. 87 ust. 2 ustawy — niezgodno$¢ tresci
oferty ztrescia specyfikacji, skutkujaca obowiazkiem odrzucenia takiej oferty na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

2.2.3. Niezamieszczenie — w przestanych wykonawcom zawiadomieniach o wyborze
najkorzystniejszej oferty — terminu, po upfywie ktorego umowa w sprawie zamowienia
publicznego moze byé zawarta oraz nieprzekazanie informacji o wyborze
najkorzystniejszej oferty wykonawcy wykluczonemu z postepowania na odbior

i zagospodarowanie odpadow z terenu gminy Krasniczyn — str. 75, 78, 80 protokotu.



2.24.

2.2.5.

15

W zawiadomieniu o wyborze najkorzystniejszej oferty przekazywanym
wszystkim wykonawcom, ktorzy zlozyli oferty — w tym takze wykluczonym
z postgpowania — zamieszcza¢ wszystkie informacje okreslone w art. 92 ust. 1 ustawy

Prawo zaméwien publicznych.

Niezatrzymanie wadium wniesionego przez wykonawce w postegpowaniu o udzielenie
zamowienia na odbior i zagospodarowanie odpadow z terenu gminy Krasniczyn,
w sytuacji gdy wykonawca — w odpowiedzi na wezwanie zamawiajqcego — odmowit
uzupetnienia oferty, wniost o wykluczenie go z postepowania i zwrot wadium — str. 77

protokotu.

Zatrzymywac¢ wadium wraz z odsetkami, jezeli wykonawca — w odpowiedzi na
wezwanie zamawiajacego, o ktorym mowa w przepisach art. 26 ust. 3 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — nie zlozyl dokumentow lub oswiadczen, o ktorych mowa
w art. 25 ust. 1 ustawy, chyba Ze udowodni, ze wynika to z przyczyn nielezacych po

jego stronie, stosownie do przepisOw art. 46 ust. 4a tej ustawy.

Wskazanie w protokole postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na
utwardzenie oraz odwodnienie dna wqwozu lessowego w ciqgu drogi gminnej
nr 109985 w miejscowosci Czajki — jako wartosci zamowienia — kwoty wynikajqcej
z kosztorysu inwestorskiego w wysokosci brutto i przeliczenie tej wartosci na euro, co
skutkowato zawyzeniem wartosci tego zamowienia o kwote 16.953 euro, przy czym nie
miato to wplywu na wybor i stosowanie odpowiednich procedur postepowania — str. 79

protokotu.

W protokole postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego zamieszczaé
prawidtowe informacje, w tym dotyczace okre§lenia warto$ci zamowienia, wymagane
przepisami § 2 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
26 pazdziernika 2010 r. w sprawie protokotu postepowania o udzielenie zamdowienia
publicznego (Dz. U. Nr 223, poz. 1458) oraz — w przypadku przetargu
nieograniczonego — zgodne z opisem rubryk (odpowiednio: w pkt 2 ,Przedmiot
zamoOwienia” ust. 2 ,,Warto$¢ zamdwienia” wraz z jej przeliczeniem na euro) protokotu
postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego, stanowiacego zalacznik nr 1 do
tego rozporzadzenia, majac na uwadze, ze wartoScia zamoOwienia jest calkowite
szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy, bez podatku od towarow i ustug, ustalone
przez zamawiajacego z nalezyta starannoscia, zgodnie z przepisami art. 32 ust. 1 ustawy

Prawo zaméwien publicznych 1 tak ustalong warto$¢ przelicza si¢ na euro.
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W zakresie dlugu publicznego:

Niewystgpienie do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie o opinie o mozliwosci
splaty pozyczki (w kwocie 2.532.000 zi) i kredytu (w kwocie 3.300.000 zt) zaciqgnietych
w 2010 r. — str. 81 protokotu.

W przypadku ubiegania si¢ o kredyt lub pozyczke na cel, o ktorym mowa
wart. 89 ust. 1 pkt 2-4 i art. 90 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn zm.), uzyskiwa¢ od regionalnej izby
obrachunkowej opini¢ o mozliwos$ci ich splaty, stosownie do przepisow art. 91 ust. 2
cytowanej ustawy.

W zakresie gospodarki mieniem:

Niezamieszczenie w ogloszeniu o przetargu informacji o obciqzeniach nieruchomosci
oraz zobowiqzaniach, ktorych jest przedmiotem oraz w ogtoszeniu o kolejnym przetargu
— informacji o terminie przeprowadzenia poprzedniego przetargu, a w protokotach
z przetargow — informacji o miejscu ich przeprowadzenia.

Niezawiadomienie na pismie osoby ustalonej jako nabywca nieruchomosci o miejscu

i terminie zawarcia umowy sprzedazy — str. 86, 87 protokotu.

W  ogloszeniu o przetargu zamieszcza¢ informacje o obciazeniach
nieruchomo$ci 1 zobowiazaniach, ktorych przedmiotem jest nieruchomosé,
a w protokole z przetargu zamieszcza¢ informacj¢ o miejscu jego przeprowadzenia,
stosownie do przepisow § 13 pkt 3 1 4 oraz § 10 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 14 wrzes$nia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania
przetargdéw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz. U. Nr 207, poz. 2108
z pozn. zm.). W przypadku ogloszenia kolejnego przetargu na zbycie nieruchomosci,
w ogloszeniu podawac terminy przeprowadzenia poprzednich przetargéw, stosownie do
przepisow art. 38 ust. 2 t. 35 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2014 r., poz. 518 z p6zn. zm.).

Osobg ustalong jako nabywca nieruchomos$ci zawiadamia¢ na pismie o miejscu
1 terminie zawarcia umowy sprzedazy, najpoézniej w ciagu 21 dni od dnia
rozstrzygnigcia przetargu, stosownie do przepiséw art. 41 ust. 1 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami, majac na uwadze przepisy ust. 2 tego artykutu, zgodnie z ktorymi
jezeli osoba ustalona jako nabywca nieruchomosci nie przystapi bez usprawiedliwienia
do zawarcia umowy w miejscu 1 terminie podanych w zawiadomieniu organizator
przetargu moze odstapi¢ od zawarcia umowy, a wplacone wadium nie podlega
zwrotowi, przy czym w zawiadomieniu zamieszcza si¢ informacj¢ o tym uprawnieniu.

Jezeli uwaza Pani, ze wsrod wnioskow zawartych w tym wystapieniu sa takie,
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ktore naruszaja prawo przez bledna jego wykladni¢ lub niewlasciwe zastosowanie,
przyshuguje Pani — zgodnie z art. 9 ust. 3 1 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych —
prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
w ciagu 14 dni od otrzymania tego wystapienia.

Jednocze$nie informujg, ze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pani zobowiazana zawiadomi¢ Izbg
o wykonaniu wnioskow pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania — w formie
pisemnej 1 elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Text Format

(*.rtf) na adres: wkgf@lublin.rio.gov.pl) — w terminie 30 dni od daty doreczenia Pani tego

wystapienia, majac na uwadze przepisy art. 27 tej ustawy.

Jacek Grzadka

Do wiadomoSci:

Rada Gminy Krasniczyn
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