Lublin, 8 lutego 2010 r.

RIO — 11 - 603/23/2009

Pan Krzysztof Kutarski
Dyrektor Naczelny

Teatru Muzycznego w Lublinie
ul. M. Curie - Sktodowskiej 5
20 - 029 Lublin

Szanowny Panie Dyrektorze,

W dniach od 21 pazdziernika 2009 r. do 24 listopada 2009 r. inspektorzy
kontroli Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie — Marek Kwiecinski, Anna Smalec,
Janusz Ozo6g 1 Magdalena Kunaszewska — przeprowadzili dorazna kontrole¢ gospodarki
finansowej Teatru Muzycznego w Lublinie. Protoko6t kontroli podpisano 10 grudnia 2009 r.

Wyniki kontroli wskazuja, ze gospodarka finansowa kontrolowanej jednostki
prowadzona jest na ogdél zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa, a ujawnione
nieprawidlowos$ci byly wynikiem nieprzestrzegania obowiazujacych przepiséw prawa badz
btednej ich interpretacji. Dotyczyty one gtownie prowadzenia rachunkowosci 1 wydatkow na
wynagrodzenia oraz udzielenia - w zwiazku z realizacja w 2008 r. przedstawienia
,La Trawiata” — zaméwien na zakup tkanin, promocj¢ oraz oswietlenie 1 naglo$nienie

spektaklu bez stosowania ustawy Prawo zamowien publicznych.

Ponizej podaj¢ stwierdzone nieprawidtowosci 1 uchybienia oraz wnioski co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisow art.9 ust.2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z2001r. Nr5S5,

poz. 577 z p6ézn. zm.).
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W zataczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuje osoby odpowiedzialne

za stwierdzone nieprawidtowosci.

1.

1.1.

2.1.

2.2.

W zakresie ustalen ogolnoorganizacyjnych:

Niepowierzenie na pismie gtownemu ksiegowemu Teatru Muzycznego w Lublinie
obowiqzkow i odpowiedzialnosci w zakresie dokonywania wstepnej kontroli zgodnosci

operacji gospodarczych i finansowych z planem finansowym.

Powierzy¢ na piSmie glownemu ksiggowemu jednostki obowiazki
1 odpowiedzialnos¢ w zakresie dokonywania wstgpnej kontroli zgodno$ci operacji
gospodarczych i finansowych z planem finansowym, stosownie do przepiséw art. 54
ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1240) — str. 2 protokotu.

W zakresie rachunkowosci i sprawozdawczoSci:

Niewskazanie — w przepisach wewnetrznych — okresu lub stawki i metody amortyzacji
srodkow trwalych oraz nieporzqdzenie, wbrew uregulowaniom wewnetrznym, planu od-

pisow amortyzacyjnych na 2008 r.

Uzupehi¢ dokumentacje opisujaca zasady (polityke) rachunkowosci o
ustalenie okresu lub stawki 1 metody amortyzacji Srodkow trwatych, stosownie do
przepisow art. 10 ust.1 pkt 2 1 ust. 2 w zwiazku z przepisami art. 32 ust. 3 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152 poz. 1223 z pdzn. zm.) —
str. 4 protokotu.

Nieprawidlowe korygowanie blednych zapisow, w tym zamazywanie pierwotnej tresci
korektorem, dokonywanie zapisow dodatnio — ujemnych, dokonywanie zapisow

Jjednostronnych.

Btedy w zapisach ksiggowych poprawiaé przez skreslenie dotychczasowej
tresci 1 wpisanie nowej, z zachowaniem czytelnosci blednego zapisu oraz podpisanie
poprawki 1 umieszczenie daty, pamigtajac przy tym, ze — w mysl przepisoOw art. 25 ust. 1
pkt 1 ustawy o rachunkowosci — poprawki takie powinny by¢ dokonywane jednoczesnie
we wszystkich ksiggach rachunkowych 1 nie moga nastapi¢ po zamknig¢ciu miesiaca.
W przypadku ujawnienia btedow po zamknigciu miesiaca lub prowadzenia ksiag
rachunkowych przy uzyciu komputera, dozwolone sa tylko korekty dokonane przez

wprowadzenie do ksiag rachunkowych dowodu zawierajacego korekty blednych



2.3.

2.4.

2.5.
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zapisOw, dokonywane tylko zapisami dodatnimi albo tylko ujemnymi, stosownie do
przepisow art. 25 ust. 2 w zwiazku z art. 25 ust. 1 pkt 2 tej ustawy.

Zapisow na kontach ksiggi gldownej dokonywac¢ zgodnie z zasada podwojnego
zapisu, tylko zapisami dodatnimi lub tylko zapisami ujemnymi, stosownie do przepisOw

art. 15 ust. 1 ustawy o rachunkowosci — str. 7, 9, 19 - 20 protokotu.

Niezachowanie kolejnej numeracji zapisow, dokonywanie zapisow bez wskazania
kolejnego numeru oraz niezachowanie ciqglego liczenia obrotow w niektorych

dziennikach czesciowych. Niechronologiczne ujmowanie zdarzen w dzienniku.

Wszystkie zapisy dokonane w dzienniku kolejno numerowac, a sumy zapisow
(obroty) liczy¢ w sposob ciagty (w skali catego roku obrotowego), zgodnie z przepisami
art. 14 ust. 2 ustawy o rachunkowosci.

Zdarzenia, jakie nastapity w danym okresie sprawozdawczym ujmowac
w dzienniku chronologicznie, stosownie do przepisoOw art. 14 ust. 1 tej ustawy — str. 7,
8, 9 protokotu.

Dokonywanie zapisow w dziennikach bez wskazania rodzaju i numeru identyfikacyjnego
dowodu ksiegowego, daty dokonania operacji, oznaczenia kont, ktorych dotyczq,
zrozumiatego tekstu, skrotu lub kodu opisu operacji, daty zapisu.

Niestosowanie do ewidencji operacji bankowych kont przewidzianych w zaktadowym

planie kont.

Zapisow w ksiegach rachunkowych dokonywa¢ ze wskazaniem daty
dokonania operacji gospodarczej, rodzaju 1 numeru identyfikacyjnego dowodu
zrodlowego, stanowiacego podstawe zapisu, zrozumiatego tekstu, skrotu lub kodu opisu
operacji (z tym, ze nalezy posiada¢ pisemne objasnienia tresci skrétow lub kodow), daty
zapisu oraz oznaczenia kont, ktorych dotyczy, stosownie do przepisow art. 23 ust. 2

ustawy o rachunkowosci — str. 8, 10, 11, 12 protokotu.

Niezamieszczanie na dowodach zZrodtowych sposobu ich ujecia w ksiegach

rachunkowych oraz podpisu osoby odpowiedzialnej za to wskazanie (przypadki).

Na dowodach ksiggowych zamieszcza¢ pelna adnotacjie¢ o ich
zakwalifikowaniu do ujecia w ksiggach rachunkowych, ze wskazaniem sposobu ujecia
dowodu w ksiggach rachunkowych 1 z podpisem osoby odpowiedzialnej za te
wskazania, stosownie do przepisu art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkowosci — str. 12

protokotu.



2.6.

2.7.

3.1

3.2.

Nieprawidlowe prowadzenie ewidencji analitycznej do niektorych kont ksiegi gtownej.

Konta ksiag pomocniczych prowadzi¢ w sposéb okreslony w dokumentacji
opisujacej przyjete zasady prowadzenia rachunkowosci, zgodnie z przepisami art. 10
ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy o rachunkowosci, pamigtajac o obowiazku klasyfikowania
srodkow trwalych do grup, podgrup i rodzajow srodkow trwatych, zgodnie
z klasyfikacja rodzajowa §rodkow trwalych okre§lona rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 1999 r. w sprawie Klasyfikacji Srodkéw Trwatych (KST)
(Dz. U. Nr 112, poz. 1317 ze zm.), stosownie do obowiazku wynikajacego z przepisow
art. 40 ust. 3 ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o statystyce publicznej (Dz. U. Nr 88,
poz. 439 z pdzn. zm.) — str. 13 - 15 protokotu.

Nieprawidlowe sporzqdzenie sprawozdania Rb-N o stanie naleznosci za okres od
poczaqtku roku do 31 grudnia 2008 r, w wyniku zawyzZenia o kwote 2.196 z{ naleznosci
wymagalnych oraz niewykazania, wynikajqcych z ewidencji ksiegowej, naleznosci
w wysokosci 45.555,09 zi.

Sprawozdanie Rb-N , Kwartalne sprawozdanie o stanie nalezno$ci” sporzadzaé
na podstawie ksiag rachunkowych, prawidlowo pod wzgledem merytorycznym,
stosownie do przepisow § 4 pkt 1 1 § 6 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
26 czerwca 2006 roku w sprawie sprawozdan jednostek sektora finansow publicznych
w zakresie operacji finansowych (Dz. U. Nr 113, poz. 770), w tym jako wymagalne
nalezno$ci wykazywa¢ warto$§¢ wszystkich bezspornych nalezno$ci, ktérych termin
ptatnosci dla dluznika minal, a ktére nie zostaly ani przedawnione, ani umorzone,
zgodnie z przepisami § 10 ust. 1 pkt 4 Instrukcji sporzadzania sprawozdan”,

stanowiacej zatacznik Nr 6 do tego rozporzadzenia — str. 16, 17 protokotu.
W zakresie operacji pieni¢znych i rozrachunkow:

Nieprzeprowadzenie inwentaryzacji kasy biletowej na 31 grudnia 2008 r.

(inwentaryzacje przeprowadzono na dzien 2.01.2009 r.).
Inwentaryzacje gotowki w kasie przeprowadza¢ na ostatni dzien kazdego roku
obrotowego, stosownie do przepisu art. 26 ust. 1 pkt 1 ustawy o rachunkowosci — str. 18

- 19 protokotu.

Przypadki nieterminowego regulowania zaciqgnietych zobowiqzan.



3.3.

4.1

Wydatkéw publicznych dokonywaé w terminach wynikajacych z wcze$niej
zaciagnigtych zobowiazan, stosownie do przepisow art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy
o finansach publicznych, nie dopuszczajac do powstania zaleglos$ci, ktére moga

skutkowac¢ naliczaniem odsetek za zwtoke — str. 20 - 21 protokotu.

Nieprawidlowosci w zakresie inwentaryzacji rozrachunkow, polegajqce na:

- zinwentaryzowaniu naleznosci (w kwocie 417,94 z1) od kontrahenta drogq weryfikacji,
a od pracownikow (w kwocie 115,07 zI) droga potwierdzenia salda,

- ustaleniu, w zarzqdzeniu 44/2008 z dnia 18.12.2008 r. Dyrektora Naczelnego Teatru
Muzycznego w Lublinie w sprawie inwentaryzacji skladnikow majqtkowych —
metody inwentaryzacji — udzielonych pozyczek mieszkaniowych w  drodze
potwierdzenia salda i przeprowadzenie inwentaryzacji naleznosci od pracownikow
z tego tytutu tq metoda,

- nieudokumentowanie inwentaryzacji naleznosci i zobowiqzan w sposob ustalony

w przepisach wewnetrznych.

Inwentaryzacj¢ nalezno$ci przeprowadza¢ droga uzyskania od kontrahentow
potwierdzen prawidtowosci wykazanego w ksiggach rachunkowych jednostki stanu
tych aktywoéw oraz wyjasnienia irozliczenia ewentualnych roznic, stosownie do
przepisow art. 26 ust. 1 pkt 2 ustawy o rachunkowosci. Naleznosci od 0s6b
nieprowadzacych ksiag rachunkowych (w tym pracownikow) inwentaryzowaé droga
poréwnania danych ksiag rachunkowych z odpowiednimi dokumentami 1 weryfikacji
warto$ci tych sktadnikow, zgodnie z przepisami art. 26 ust. 1 pkt 3 tej ustawy.
Dostosowaé postanowienia przepisow wewngtrznych do wymogow ustawowych.

Przeprowadzenie i wyniki inwentaryzacji dokumentowa¢ w sposob okreslony
w ,Instrukcji inwentaryzacyjnej w Teatrze Muzycznym w Lublinie”, w zwiazku

z przepisami art. 27 ust. 1 powotanej ustawy — str. 21 - 23 protokotu.

W zakresie przychodow i kosztow instytucji kultury:

Opracowanie planu dziatalnosci Teatru Muzycznego w Lublinie na 2008 i 2009 r. bez

uwzglednienia podzialek klasyfikacji budzetowej.

Plan  dzialalnosci  samorzadowej instytucji  kultury  opracowywac
z uwzglednieniem podziatek klasyfikacji budzetowej, stosownie do przepiséw art. 39

ust. 1 w zwiazku z art. 5 ust. 1 pkt 5 ustawy o finansach publicznych — str. 24 protokotu.



4.2.

4.3.

Ustalenie w regulaminie wynagradzania pracownikow Teatru Muzycznego w Lublinie
i stosowanie ,, Tabeli zaszeregowania stanowisk pracy” zawierajqcej szereg roznic —
w zakresie stanowisk pracy oraz przypisanych im kategorii zaszeregowania i szczebli
dodatku funkcyjnego — w stosunku do postanowien obowiqzujqcego rozporzqdzenia
w sprawie zasad wynagradzania pracownikow niektorych instytucji kultury.

Wprowadzenie w regulaminie wynagradzania, dla pracownikow artystycznych
i pracownikow obstugi sceny, ,,wynagrodzenia za trzecie zajecie”’ (wyptacanego
w przypadku przekroczenia dziennej normy czasu pracy) oraz ,,wynagrodzenia za
dodatkowe zajecie” (przystugujqcego za wykonywanie pracy w dni wolne od pracy,
a nie byto mozliwosci udzielenia pracownikowi dnia wolnego w innym terminie) —
nieprzewidzianych w przepisach powszechnie obowiqzujqcych — zamiast dodatku za

prace w godzinach nadliczbowych.

Pracownikéw Teatru Muzycznego w Lublinie zatrudnia¢ na stanowiskach
wskazanych w zafaczniku nr 1 do rozporzadzenia Ministra Kultury i Sztuki z dnia
31 marca 1992 r. w sprawie zasad wynagradzania pracownikéw niektorych instytucji
kultury (Dz. U. Nr 35, poz. 151 z pdzn. zm.) oraz przyznawa¢ im — odpowiadajace tym
stanowiskom — kategorie zaszeregowania i szczeble dodatku funkcyjnego okreslone
w tym zalaczniku, w zwiazku z przepisami § 2 ust. 3 tego rozporzadzenia.

Dostosowa¢ postanowienia obowiazujacego w jednostce regulaminu
wynagradzania do przepisOw cytowanego rozporzadzenia oraz — w zakresie
wykonywania przez pracownikow pracy w godzinach nadliczbowych — do przepisow
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94
zpoézn. zm.) w zwiazku z art. 26 a ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991 r.
o organizowaniu i prowadzeniu dziatalno$ci kulturalnej (Dz. U. z 2001 r. Nr 13,
poz. 123 z p6ézn. zm.). Za pracg w godzinach nadliczbowych, oprécz normalnego
wynagrodzenia, przyznawac¢ i wyptaca¢ dodatek w wysokosci okre§lonej w przepisach
art. 151' § 11 2 Kodeksu pracy lub udziela¢ pracownikowi czasu wolnego od pracy
w wymiarze okreslonym w przepisach art. 151° § 112 tej ustawy — str. 27 - 30, 33 - 35

protokotu.

Wyptacenie dyrektorowi naczelnemu Teatru Muzycznego w Lublinie dodatku za
upowszechnianie kultury (dodatku objazdowego), okreslonego w przepisach § 10 ust. 1
rozporzqdzenia w sprawie wynagradzania pracownikow niektorych instytucji kultury,

w wysokosci 300 zt brutto.

Dyrektorowi naczelnemu wyptaca¢ wylacznie wynagrodzenie miesigczne,
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7

stosownie do przepiséw art. 5 ust. 1 w zwiazku z art. 2 pkt 1 oraz art. 1 pkt 3 ustawy
z dnia 3 marca 2000 r. o wynagradzaniu osob kierujacych niektorymi podmiotami
prawnymi (Dz. U. Nr 26, poz. 306 z pdzn. zm.), majac na uwadze, ze dyrektorowi -
oprocz wynagrodzenia miesigcznego - mozna przyzna¢ nagrodg roczna, o ktorej mowa
w art. 5 ust. 3 tej ustawy oraz — na podstawie art. 5 ust. 2 w zwiazku z art. 11 ust. 1
ustawy — dodatkowe $wiadczenia wskazane w przepisach § 2 ust. 1 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 21 stycznia 2003 r. w sprawie szczegdtowego wykazu
swiadczen dodatkowych, ktére moga by¢ przyznawane osobom kierujacym niektoérymi
podmiotami prawnymi oraz trybu ich przyznawania (Dz. U. z 2003 r. Nr 14, poz. 139).
Zwroci¢ bezpodstawnie wyplacona kwotg — str. 31 - 32 protokotu

Zawyzenie wynagrodzenia wyptaconego w marcu 2008 r. (o tqcznq kwote 252 z{ brutto),
pracownikowi wskazanemu pod poz. 81 zalqcznika nr I/l do protokotu kontroli,
w zwiqzku z wyrownaniem wynagrodzenia za styczen i luty 2008 r. do wysokosci
okreslonej w pismie dyrektora, bez wuwzglednienia uprzedniego zwiekszenia
wynagrodzenia pracownika dokonanego w tych miesiqcach do wysokosci placy

minimalnej.

Pracownikom Teatru Muzycznego w Lublinie wyptacaé wynagrodzenie
w wysokosci wynikajacej z umdw o prace lub pism dyrektora naczelnego okreslajacych
wysoko$¢ wynagrodzenia. W przypadku, gdy wynagrodzenie jest nizsze niz placa
minimalna okres$lona na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym
wynagrodzeniu za prac¢ (Dz. U. Nr 200, poz. 1679 z pdézn. zm.) dokonywac
wyrownania wynagrodzenia do wysokosci wynikajacej z aktualnego obwieszczenia
Prezesa Rady Ministrow lub rozporzadzenia Rady Ministrow, ustalonej na podstawie
art. 2 ust. 4 lub 5 tej ustawy. Przy ustalaniu wysokosci naleznego wynagradzania za
dany miesiac uwzglednia¢ wyptacone wyrdéwnania.

Wystapi¢ do pracownika wskazanego w protokole kontroli o dobrowolny
zwrot nadptaconej kwoty. W przypadku odmowy rozwazy¢ jej wyegzekwowanie od
osoby odpowiedzialnej za prawidlowe ustalenie 1 wyptate wynagrodzenia pracownika,
stosujac zasady okreslone w przepisach dziatu piatego Kodeksu pracy — str. 34 - 35
protokotu.

Przyznawanie pracownikom artystycznym jednorazowych wynagrodzen ,,za wykonanie
zleconej pracy”, na podstawie przepisow § 11 ust. 1 rozporzqdzenia w sprawie zasad
wynagradzania pracownikow niektorych instytucji  kultury, mimo nieustalenia
w zaktadowym regulaminie wynagradzania sposobu ustalania stawek za wystepy

1 opracowania artystyczne.



4.6.

4.7.

Ustali¢ w regulaminie wynagradzania pracownikow Teatru Muzycznego
w Lublinie sposob ustalania stawek za wystepy 1 opracowania artystyczne, w postaci
stawek za udziat w okreslonej roli 1 charakterze w przedstawieniu (koncercie) lub za
rezyserig, scenografi¢, choreografi¢ 1 kierownictwo muzyczne przedstawienia,
stosownie do przepisoOw z § 11 ust. 1 1 3 rozporzadzenia w sprawie zasad wynagradzania

pracownikow niektdrych instytucji kultury — str. 36 - 37 protokotu.

Wyptacenie ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy w zanizonej
wysokosci (o 157,14 zi), wwyniku nieprawidtowego ustalenia liczby dni

niewykorzystanego przez pracownika urlopu.

Przy wustalaniu urlopu wypoczynkowego w wymiarze proporcjonalnym,
przyjmowa¢ kalendarzowy miesiac pracy odpowiadajacy 1/12 wymiaru urlopu
przystugujacego pracownikowi na podstawie art. 154 § 1 ustawy — Kodeks pracy,
zaokraglajac niepelny kalendarzowy miesiac pracy w gore do pelnego miesiaca,
stosownie do przepiséw art. 155 § 11 2 Kodeksu pracy.

Wyptaci¢ bytemu pracownikowi, wskazanemu w protokole Kkontroli,

niedoptacong kwotg ekwiwalentu — str. 38 protokotu.

Dokonanie wydatkow zwiqzanych z realizacjq przedstawienia ,,La Trawiata” w 2008 r.
w Hali ,,Globus” w Lublinie, w tym na:
a) realizacje nagtosnienia i oSwietlenia spektaklu —w kwotach: 60.000zt i 55.000z4,
b) promocje —w wysokosci 110.033,11zf
¢) zakup tkanin —w wysokosci 179.231,58z1,
bez stosowania ustawy - Prawo zamowien publicznych, m.in. wskutek:
- niezachowania nalezytej starannosci przy szacowaniu wartosci tych zamowien
przed wszczeciem postepowan o ich udzielenie,
- niedokonaniu zmian oszacowanych wartosci zamowien po ich ustaleniu,
w sytuacji gdy nastqpita zmiana okolicznosci majqcych wplyw na dokonane
ustalenia, tj. po uzyskaniu - okreslonych przez realizatorow (scenografa
i rezysera) — wymagan i wytycznych realizacyjnych majgcych wplhyw na te
ustalenia,
- zanizania bqdz podziatu zamowien (w ramach jednego rodzaju wydatkow) na
czesci.
Niestosowanie ustalonych w jednostce procedur postepowania przy dokonywaniu
wydatkow, ktorych wartos¢ — jak wynika z wyjasnien ztozonych do protokotu kontroli —

miata nie przekraczac rownowartosci 14.000 euro.



5.1

Przestrzega¢ obowiazku zlecania zadan na zasadzie wyboru najkorzystniejszej
oferty oraz zawierania umoéw, ktorych przedmiotem sa ustugi, dostawy lub roboty
budowlane — na zasadach okre$lonych w przepisach o zamodwieniach publicznych,
stosownie do przepiséw art. 44 ust. 4 1 art. 254 pkt 4 ustawy o finansach publicznych.

Zamoéwien publicznych udziela¢ wytacznie wykonawcom wybranym zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z po6zn. zm.), stosownie do przepisow jej art. 7 ust. 3,
z zastosowaniem jednego z trybow postepowania wskazanych w przepisach art. 10 tej
ustawy. PrzepisOw tej ustawy nie stosuje si¢ wylacznie w przypadkach wskazanych
wjej art. 4, w tym przy udzielaniu zamoéwien, ktérych warto§¢ nie przekracza
wyrazone] w zlotych réwnowartosci 14.000 euro, zgodnie z przepisem art. 4 pkt 8
ustawy. Przy udzielaniu zamowien, ktorych warto$¢ nie przekracza tej kwoty, stosowac
przepisy wewngtrzne regulujace zasady postgpowania przy dokonywaniu takich
wydatkéw, okreslone m.in. w zarzadzeniach Dyrektora Naczelnego Teatru Muzycznego
w Lublinie: Nr 21/2007 z 22 czerwca 2007 r., Nr 44/2006 z 8 maja 2006 r. i Nr 24/2008
z 2 czerwca 2008 r.

W celu wustalenia, czy przy udzielaniu zamoéwien publicznych na
zamawiajacym spoczywa obowiazek stosowania powotanej ustawy, kazdorazowo przed
wszczeciem postepowania o udzielenie zamdwienia okresla¢ z nalezyta starannoscia
warto$¢ tego zamoOwienia, jako calkowite szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy, bez
podatku od towardéw 1 ustug, stosownie do przepiséw art. 32 ust. 1 ustawy, majac na
uwadze — okre$lony w art. 32 ust. 2 ustawy — zakaz dzielenia zamowienia na czesci lub
zanizania jego wartosci w celu uniknigcia stosowania przepisOw tej ustawy.
W przypadku udzielania zamowienia w czgsciach, z ktorych kazda stanowi przedmiot
odrebnego postgpowania pamigtac, ze wartoscia zamowienia jest wtedy faczna warto§¢
poszczegoOlnych czeSci zamodwienia, zgodnie z art. 32 ust. 4 Prawa zamoéwien
publicznych.

Jezeli po ustaleniu warto$ci zamowienia, a przed wszczeciem postgpowania,
nastapita zmiana okoliczno$ci majacych wptyw na dokonane ustalenie, dokonywacé
zmiany warto$ci zamowienia, stosownie do przepiséw art. 35 ust. 2 Prawa zaméwien
publicznych — str. 40 — 52, 53 - 54 protokotu.

W zakresie gospodarki skladnikami majatkowymi:

Ewidencjonowanie wartosci niematerialnych i prawnych na koncie pozabilansowym.

Warto$ci niematerialne 1 prawne ujmowaé¢ na koncie 020 ,,Wartosci
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niematerialne 1 prawne”, zgodnie z zasadami funkcjonowania tego konta okre§lonymi
w zakladowym planie kont, stanowiacym zalacznik do zarzadzenia nr 23/2008
Dyrektora Naczelnego Teatru Muzycznego w Lublinie z dnia 8 maja 2008 r. w sprawie

zaktadowego planu kont — str. 59 protokotu.

Jezeli uwaza Pan, ze wsrod wnioskoOw zawartych w tym wystapieniu sa takie,
ktore naruszaja prawo przez bledna jego wykladnie¢ lub niewtasciwe zastosowanie,
przystuguje Panu — zgodnie z art. 9 ust. 3 1 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
— prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
w ciagu 14 dni od otrzymania tego wystapienia.

Jednoczesnie informuje, ze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowiazany zawiadomi¢ Izbe
o wykonaniu wnioskdw pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania — w formie
pisemnej 1 elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Test Format

(*.rtf) na adres: wkgf(@lublin.rio.gov.pl lub dyskietka) — w terminie 30 dni od daty dorgczenia

Panu tego wystapienia, majac na uwadze, ze niezgodne z prawda zawiadomienie o wykonaniu

wnioskOw jest zagrozone kara grzywny, w mysl przepisOw art. 27 tej ustawy.

Marek Poniatowski

Do wiadomoSci:

Zarzad Wojewodztwa Lubelskiego
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