Lublin, 11 kwietnia 2013 r.

RIO —II-600/1/2013

Pan Tomasz Antoniuk
W¢jt Gminy Urszulin
ul. Kwiatowa 35
22-234 Urszulin

Szanowny Panie W¢jcie

W dniach od 10 stycznia do 15 lutego 2013 r. (z uzasadnionymi przerwami)
Regionalna Izba Obrachunkowa w Lublinie przeprowadzita kompleksowa kontrolg gospodarki
finansowej gminy Urszulin. Protokot kontroli podpisano 5 marca 2013 .

W zakresie  nieprawidlowosci o  incydentalnym  charakterze oraz
wyeliminowanych w trakcie kontroli, po udzieleniu przez kontrolujacych instruktazu — nie
formulowano wnioskow pokontrolnych.

Ponizej podaj¢ stwierdzone nieprawidlowosci i uchybienia oraz wnioski co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisow art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1113).

W zalaczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuj¢ osoby odpowiedzialne za

stwierdzone nieprawidlowosci.

1. W zakresie danych ogélno-organizacyjnych:

1.1. Niepowierzenie na pismie skarbnikowi gminy obowiqzkow i odpowiedzialnosci w zakresie



2.1

2.2.

okreslonym w przepisach ustawy o finansach publicznych — str. 2 protokotu.

Skarbnikowi gminy powierzy¢é na piSmie obowiazki i odpowiedzialno$¢
w zakresie okreSlonym w przepisach art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

W zakresie rachunkowosci i sprawozdawczoSci:

Nieujecie w ksiegach rachunkowych 2011 r. wszystkich kosztow dotyczqcych tego roku (na
taczng kwote 5.590,36 z1) — str. 8 protokotu.

W ksiggach rachunkowych jednostki ujmowac¢ wszystkie obciazajace ja koszty
dotyczace danego roku obrotowego, niezaleznie od terminu ich zaptaty, stosownie do
przepisow art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 r.
poz. 330).

Niezachowanie zasady ewidencjonowania operacji gospodarczych w  porzqdku
systematycznym — str. 9-10 protokotu.

Zapisow operacji gospodarczych dokonywaé¢ w porzadku systematycznym,
w zwiazku z przepisami art. 15 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, w szczegdlnosci:
a) operacje dotyczace wyptat diet radnym i solttysom ujmowac:
- naliczenie diet:
Wn 409 ,, Pozostate koszty rodzajowe",
Ma 240 ,,Pozostale rozrachunki”,
- wyplata diet:
Wn 240 ,,Pozostate rozrachunki”,
130 ,,Rachunek biezacy jednostki lub Ma 101 ,,Kasa”,
b) odsetki od nalezno$ci — innych niz podatkowe — w wysokosci odsetek naleznych na
koniec kwartatu, uyymowac:
Wn 221 ,,Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych”,
Ma 750 ,,Przychody finansowe”,
stosownie do zasad funkcjonowania tych kont, okreslonych w zalaczniku Nr 3 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad
rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu
terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zaktadéw budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych
siedzib¢ poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2013 r, poz. 289),



2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

powotywanego w dalszej czesSci wystapienia jako ,,rozporzadzeniem Ministra Finansow
z 5 lipca 2010 r.”, w zwiazku z jego § 8 ust. 5.
Niebiezqce prowadzenie ewidencji na koncie 998 ,, Zaangazowanie wydatkow budzetowych

roku biezqcego” — str. 14 protokotu.

Ewidencje zaangazowania wydatkow budzetowych roku biezacego prowadzi¢ na
koncie 998 ,, Zaangazowanie wydatkow budzetowych roku biezacego ” na biezaco, ujmujac
na stroniec Wn réwnowarto$¢ sfinansowanych wydatkéw budzetowych w danym roku
budzetowym i rownowarto$¢ zaangazowanych wydatkow, ktore beda obciazaty wydatki
roku nastepnego, za$ na stronie Ma tego konta — zaangazowanie wydatkow, czyli wartos¢
umow, decyzji 1iinnych postanowien, ktorych wykonanie spowoduje koniecznosé
dokonania wydatkow budzetowych w roku biezacym, zgodnie z zasadami funkcjonowania
tego konta, okreslonymi w zataczniku Nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finansow z 5 lipca

2010 r. w zwiazku z § 18 ust. 2 tego rozporzadzenia.

Niezamieszczenie daty wplywu na fakturach stanowiqcych podstawe dokonania wydatkow

z kasy — str. 15 protokotu.

Na wplywajacej na nosniku papierowym dokumentacji o charakterze finansowym
lub majacej wplyw na gospodarke finansowa gminy umieszczaé pieczg¢é, zawierajaca
mig¢dzy innymi dat¢ wptywu, stosownie do przepisow § 42 ust. 2 w zwiazku z przepisami
§ 7 pkt 6 zatacznika Nr 1 do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia
2011 r. wsprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz
instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwoéw zaktadowych (Dz. U. Nr 14,

poz. 67 z p6zn. zm.).

Dokonywanie zapisow w ewidencji analitycznej do konta 221 , Naleznosci z tytutu
dochodow budzetowych” bez wskazania rodzaju i numeru identyfikacyjnego dowodu

ksiegowego, stanowiqcego podstawe zapisu — str. 19 i 22 protokotu.

ZapisoOw w ksiggach rachunkowych dokonywa¢ ze wskazaniem rodzaju i numeru
identyfikacyjnego dowodu ksiggowego stanowiacego podstawe zapisu, zgodnie

z przepisami art. 23 ust. 2 pkt 2 ustawy o rachunkowosci.

Przyjecie jednostkowych sprawozdan Rb-27S oraz Rb-28S Gminnego Osrodka Pomocy

Spotecznej, Zespotu Szkot w Urszulinie, Szkoly Podstawowej w Wereszczynie, Wytycznie



3.1.

i w Woli Wereszczynskiej za pazdziernik i listopad 2011 r. oraz za luty 2012 r., w ktorych
wykazano wykonane dochody i wydatki tylko za dany miesiqc — str. 25-26 protokotu.

Sprawdza¢ pod wzglgdem formalno-rachunkowym sprawozdania ztoZzone przez
kierownikow jednostek organizacyjnych, w tym wykazywanie w sprawozdaniach Rb-27S
»Miesigeczne/roczne sprawozdanie z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki
samorzadu terytorialnego” i Rb-28S ,,Miesi¢czne/roczne sprawozdanie z wykonania planu
wydatkéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego”, wykonania dochodow
1 wydatkow, narastajaco od poczatku roku do konca okresu sprawozdawczego, stosownie
do przepisow § 5 pkt 2 1 § 9 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 3 lutego
2010 r. w sprawie sprawozdawczos$ci budzetowej (Dz. U. Nr 20, poz. 103).

W zakresie budzetu jednostki samorzadu terytorialnego:

W zakresie dochodéw budzetowych:

3.1.1. Przypadki nieopodatkowania gruntow podatkiem rolnym i lesnym oraz niektorych

pojazdow podatkiem od srodkow transportowych, przez co wphywy budzetowe z tytutu tego
podatku uszczuplono co najmniej o 23.068,82 zi, z czego kwota 4.613,36 zi ulegla
przedawnieniu - str. 32, 33, 35 - 39 protokotu.

Osoby fizyczne, bedace wspotwiascicielami dziatki o tacznej powierzchni 5,86 ha,
opodatkowa¢ podatkiem le§nym, majac na uwadze przepisy art. 6 ust. 3 w zwiazku z art. 2
ust. 1 pkt 1 1 ust. 4 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku lesnym (Dz. U.
Nr 200, poz. 1682 z pdzn. zm.), z uwzglednieniem okresu przedawnienia prawa do
wymiaru zobowiazan podatkowych, wskazanego w przepisach art. 68 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r., poz. 749 z pdzn. zm.).

Podatnika, ktory nie wywiazat si¢ z — wynikajacego z przepisow art. 6 a ust. 8 pkt
1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2006 r. Nr 136, poz. 969
Z pézn. zm.) — obowiazku przedtozenia deklaracji, wezwac do jej ztozenia, na podstawie
przepisow art. 274a § 1 Ordynacji podatkowe;.

W przypadku nieztozenia deklaracji, okresli¢ (po przeprowadzeniu postgpowania
podatkowego) decyzja wysoko$¢ zobowiazania podatkowego (rowniez za lata ubiegle),
stosownie do przepisow art. 21 § 3 Ordynacji podatkowej, z uwzglednieniem okresu
przedawnienia zobowiazan podatkowych, okreslonego w art. 70 § 1 tej ustawy.

W celu zapewnienia powszechnosci opodatkowania podatkiem od $rodkoéw
transportowych dokonywa¢ okresowej weryfikacji danych zawartych w podatkowej
ewidencji §rodkoéw transportowych z danymi z rejestru prowadzonego przez Starostwo
Powiatowe we Wlodawie, wykazywanymi przez t¢ jednostk¢ w informacjach, o ktérych



mowa w przepisach § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 grudnia 2002 r.
w sprawie informacji podatkowych (Dz. U. z 2013 r., poz. 190).

W zawiadomieniu, przestanym w trybie art. 9 ust. 3 ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych, poinformowa¢ o efektach finansowych podjetych dziatan w zakresie
opodatkowania pojazdow, wskazanych w protokole kontroli.

3.1.2. Nieprawidtowe opodatkowanie podatkiem rolnym lub lesnym gruntow, stanowiqcych

wspotwlasnos¢é — str. 32, 33 protokotu.

Przy opodatkowaniu gruntow, stanowiacych wspotwlasnosé¢, uwzglednia¢ zasadg,
ze grunty te stanowia odrgbny przedmiot opodatkowania, a obowiazek podatkowy ciazy
solidarnie na wszystkich wspotwiascicielach, stosownie do przepiséw art. 2 ust. 4 ustawy
o podatku lesnym i art. 3 ust. 5 ustawy o podatku rolnym.

Zasada solidarnos$ci polega na tym, ze obowiazek podatkowy dotyczy w catosci
kazdego ze wspditwlascicieli gruntow 1 nie podlega podziatowi w stosunku do wielkos$ci
ich udziatow we wspdiwlasnosci, przy czym do odpowiedzialnosci solidarnej za
zobowiazania podatkowe stosowaé przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks
cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.), w zwiazku z art. 91 Ordynacji podatkowe;.

Jezeli lasy stanowia wspoOlwlasno§¢ osob fizycznych i Skarbu Panstwa,
egzekwowaé¢ od osob fizycznych 1 jednostki organizacyjnej, bedacej zarzadca mienia
Skarbu Panstwa, deklaracje na podatek lesSny 1 oplacanie podatku na zasadach
obowiazujacych osoby prawne, w zwiazku z przepisami art. 6 ust. 7 i art. 2 ust. 2 ustawy
o podatku leSnym oraz art. 274a § 1 Ordynacji podatkowej, pamigtajac ze podatnik -
w zwiazku z solidarna odpowiedzialno$cia za zobowiazania podatkowe - powinien
wykaza¢ w deklaracji, obejmujacej grunty stanowiace wspdiwtasnos¢ - caty grunt, a nie
tylko czg$¢ odpowiadajaca jego udziatowi we wspotwilasnosci 1 wyliczy¢ podatek od catego
gruntu stanowiacego wspotwlasnosc.

Grunty stanowiace odrgbna wlasnos$¢ osob fizycznych opodatkowywaé w drodze
odrgbnych decyzji wymiarowych, w zwiazku z przepisami art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy
o podatku rolnym, stosownie do ktorych podatnikiem jest osoba fizyczna bedaca

wiascicielem gruntow.

3.1.3. Opodatkowanie spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w drodze decyzji wymiarowej -

str. 34 protokotu.

Osoby prawne opodatkowywa¢ na podstawie deklaracji na podatek od

nieruchomosci, majac na uwadze przepisy art. 6 ust. 9 pkt 1 w zwiazku z art. 3 ust. 1 pkt 1



ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95,
poz. 613 z p6zn. zm.).

3.1.4. Niesprawdzanie deklaracji podatkowych, skutkujqce opodatkowaniem na podstawie
deklaracji na podatek od nieruchomosci, w ktorej wykazano powierzchnie gruntow nizszq
od wynikajqcej z ewidencji gruntow oraz z zastosowaniem stawki dla ,, gruntow
pozostatych”, mimo niezebrania dowodow, ktore wskazywatyby, zZe grunty nie sq i nie mogq
by¢ wykorzystywane do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej ze wzgledow technicznych

— str. 41 protokotu.

Sprawdza¢ przedktadane deklaracje podatkowe, w celu wustalenia stanu
faktycznego w zakresie niezbgdnym do stwierdzenia jego zgodnosci z przedstawionymi
dokumentami, stosownie do przepisoéw art. 272 pkt 3 Ordynacji podatkowe;.

W razie watpliwosci co do rzetelnosci ztozonych deklaracji — wzywac podatnikéw
do udzielenia niezbgdnych wyjasnien lub do ich uzupeinienia, wyznaczajac odpowiedni
termin oraz wskazujac przyczyny, ze wzgledu na ktore dane zawarte w deklaracji podaje si¢
w watpliwos$¢, stosownie do przepisow art. 274a § 2 Ordynacji podatkowe;.

Grunty, bedace w posiadaniu podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza,
opodatkowywa¢ podatkiem od nieruchomosci z zastosowaniem stawki najwyzszej, majac
na uwadze przepisy art. 1a ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

Wyjasni¢ — w ramach czynnos$ci sprawdzajacych na podstawie przepisoéw art. 274a
§ 2 Ordynacji podatkowej — zasadno$¢ opodatkowania gruntdw, nalezacych do podmiotu
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza, wskazanego w protokole kontroli, stawka dla
»gruntow  pozostatych”; w  przypadku stwierdzenia nieprawidlowosci, wystapié
o przedlozenie korekty deklaracji rdwniez za lata ubiegle, z uwzglgednieniem okresu
przedawnienia zobowiazan podatkowych, okreslonego w przepisach art. 70 § 1 tej ustawy.
W przypadku niewywiazania si¢ z tego obowiazku okresli¢ stosowna decyzja — na

podstawie art. 21 § 3 Ordynacji podatkowej — wysoko$¢ zobowiazania podatkowego.

3.1.5. Nieprawidlowe oznaczanie strony postepowania w decyzjach ustalajqcych wysokosé
zobowiqzania w podatku rolnym (nie wskazywano wszystkich wspotwiascicieli) — str. 44

protokotu.

W decyzjach organu podatkowego zamieszcza¢ wszystkie elementy wymienione
w art. 210 § 1 Ordynacji podatkowej, w tym prawidtowe oznaczenie strony, do ktorej
decyzja jest skierowana (pkt 3), w zwiazku z art. 133 § 1 tej ustawy; w przypadku gdy
wspoOtwladcicielami  gruntow jest kilkanascie podmiotdw, w decyzji wymiarowej

wskazywac¢ - jako strong postgpowania - tych wspotwlascicieli, pamigtajac ze matzonkoéw



nalezy traktowa¢ jak innych wspoiwlascicieli 1 nalezy wymieni¢ ich w decyzji, majac na
uwadze przepisy art. 3 ust. 5 ustawy o podatku rolnym.

3.1.6. Dokonywanie przypisu podatkow pod datq 20 lutego 2012 r., mimo doreczenia decyzji
wymiarowych i zlozenia deklaracji na podatek rolny i lesny w innym terminie oraz mimo

niedoreczenia decyzji wymiarowej — str. 47, 48, 57 protokotu.

Przypisow podatku dokonywa¢ na podstawie ztozonej deklaracji w miesiacu jej
wptywu do Urzedu oraz pod data dorgczenia stronie decyzji, stosownie do przepisow § 4
ust. 1 pkt 112 w zwiazku z § 11 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planow kont dla organow
podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 208, poz. 1375) oraz art. 20
ust. 1 ustawy o rachunkowos$ci, majac na uwadze przepisy art. 212 i art. 133 § 1 Ordynacji

podatkowe;j.

3.1.7. Udzielanie zwolnien z podatku rolnego z tytutu zakupu gruntow, mimo nieztozenia przez

podatnikow wymaganych dokumentow w zakresie pomocy publicznej — str. 50 protokotu.

Od podatnikéw, ubiegajacych si¢ o zwolnienie z podatku rolnego z tytutu zakupu
gruntdw na utworzenie nowego gospodarstwa rolnego Iub powigkszenie juz istniejacego,
egzekwowaé obowiazek ztozenia wraz z wnioskiem informacji dotyczacych wnioskodawcy
1 prowadzonej przez niego dziatalno$ci gospodarczej oraz informacji o otrzymanej pomocy
publicznej — na wymaganym formularzu, ktorego wzor stanowi zatacznik Nr 2 do
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji
przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc inng niz pomoc de minimis lub
pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie (Dz. U. Nr 53, poz. 312 z p6zn. zm.)
albo o$wiadczenia o nieotrzymaniu pomocy, majac na uwadze przepisy art. 37 ust. 5
ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej (Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 z p6zn. zm.).

W przypadku niedotaczenia do wniosku wymaganych o$wiadczen lub informacji,
pomoc nie moze by¢ udzielona temu podmiotowi, zgodnie z przepisami art. 37 ust. 7

cytowanej ustawy.

3.1.8. Nieweryfikowanie wnioskow podatnikow o udzielenie ulgi inwestycyjnej w podatku rolnym
w zakresie, czy wydatki nie zostaly sfinansowane w catosci bqdz w czesci z udziatem
srodkow publicznych, a takze udzielenie w 2012 r. ulgi inwestycyjnej (w wysokosci

61.906 z) z tytutu wydatkow poniesionych na modernizacje budynku inwentarskiego,



w sytuacji gdy wydatki te zostaly sfinansowane w czesci z udziatem srodkow publicznych —
str. 50, 51 protokotu.

Ulgi inwestycyjne w podatku rolnym udziela¢ po zebraniu materiatu dowodowego
potwierdzajacego spelnianie warunku, ze wydatki poniesione na inwestycje, wskazane
w przepisach art. 13 ust. 1 ustawy o podatku rolnym, nie zostaly sfinansowane w catosci
lub w czgsci z udziatem $rodkoéw publicznych, w zwiazku z art. 122 1 art. 126 Ordynacji
podatkowej. W przypadku gdy inwestycja zostanie sfinansowana z udziatem $rodkow
publicznych, a podatnik zlozy wniosek o udzieleniu ulgi inwestycyjnej, wydawac¢ decyzje
odmowna w tej sprawie, w zwiazku z art. 207 Ordynacji podatkowe;.

Rozwazy¢ wystapienie do wiasciwego samorzadowego kolegium odwotawczego —
o podjecie czynno$ci, majacych na celu wyeliminowanie z obrotu prawnego decyzji
przyznajacej ulge inwestycyjna (w kwocie 61.906 zt), wydanej z razacym naruszeniem

prawa (art. 247 § 1 pkt 3 Ordynacji podatkowej).

3.1.9. Przypadki niewystawiania bqdz niesystematycznego wystawiania tytutow wykonawczych
i w konsekwencji dopuszczenie do przedawnienia zobowiqzan podatkowych (w kwocie co
najmniej 548,20 z1) — str. 53 - 57 protokotu.

Prowadzi¢ systematyczna kontrolg terminowosci zaptaty zobowiazan pienigznych,
zgodnie z przepisami § 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 22 listopada 2001 r.
w sprawie wykonania niektorych przepisOw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z p6zn. zm.).

W przypadku nieuregulowania zobowiazania podatkowego wystawia¢ 1 dorgczac
zobowigzanemu upomnienie, a po bezskutecznym uplywie wyznaczonego w upomnieniu
terminu platnosci, tytuly wykonawcze, ktore kierowa¢ do wihasciwego miejscowo urzedu
skarbowego systematycznie 1 bez zwtoki, stosownie do przepisow § 3 ust. 1, § Sust. 1, § 6
ust. 1 1 § 7 ust. 4 cytowanego rozporzadzenia w zwiazku z art. 15 § 1 ustawy z dnia
17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2012 r,,
poz. 1015 z pdzn. zm.), w terminach okreslonych postanowieniami § 13 pkt 3 , Instrukcji
w sprawie ewidencji 1 poboru podatkow 1 oplat w gminie Urszulin”, wprowadzonej do

stosowania zarzadzeniem Nr 45/2011 Wojta Gminy Urszulin z 2 sierpnia 2011 r.

3.1.10. Wykazanie w ewidencji ksiegowej przedawnionych zobowiqzan podatkowych — str. 56
protokotu.

Przedawnione zobowiazania podatkowe odpisa¢ z ewidencji ksiggowe;,



w zwiazku z przepisami art. 59 § 1 pkt 9 Ordynacji podatkowej i art. 24 ust. 2 ustawy

o rachunkowosci.

3.1.11. Wystawienie decyzji wymiarowych na nieZyjacego podatnika oraz dokonanie na ich

podstawie przypisu podatku. Niewydanie decyzji o odpowiedzialnosci spadkobiercow za
zobowiqzania podatkowe spadkodawcy, mimo wystepowania zaleglosci na jego koncie
i przeprowadzenia postepowania spadkowego. Wystawianie upomnien na niezyjqcego
podatnika — str. 56, 57 protokotu.

Podejmowa¢ dziatania majace na celu ustalenie nast¢gpcoéw prawnych niezyjacych
podatnikow oraz dorgczenie decyzji wymiarowych stronie postgpowania.

Decyzje wymiarowe wystawia¢ na podatnikow, ktérych katalog wymieniony
zostal w przepisach art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o podatku rolnym, art. 3 ust. 1 pkt 112
ustawy o podatkach i optatach lokalnych oraz art. 2 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy o podatku
le$nym.

W przypadku ustalenia, ze podatnik nie zyje, zamyka¢ jego konto podatkowe,
w zwiazku z przepisami art. 24 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, a nieuregulowane zaleglosci
podatkowe dochodzi¢ od spadkobiercy, po wydaniu 1 dorgczeniu decyzji
o odpowiedzialnosci spadkobiercy za zobowiazania podatkowe spadkodawcy, stosownie do
przepisow art. 100 w zwiazku z art. 102 Ordynacji podatkowej, majac na uwadze art. 1025
§ 2 Kodeksu cywilnego.

3.1.12. Niewskazywanie w ewidencji wystanych upomnien daty ich doreczenia — str. 58 protokotu.

3.2

Ewidencje wyslanych upomnien prowadzi¢ w sposéb zgodny z wzorem,
stanowiacym zatacznik Nr 3 do rozporzadzenia w sprawie wykonania niektorych przepisow
ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, w zwiazku z przepisami § 4 ust. 3

tego rozporzadzenia, zamieszczajac w niej dat¢ dorgczenia upomnienia.

W zakresie wydatkow budzetu:

3.2.1. Zanizenie wyplaconego woijtowi gminy wynagrodzenia za luty i kwiecien 2012 r,

w zwiqzku ze zmiang jego wysokosci w trakcie miesiqca (na tqczng kwote 100,48 zi),
wskutek blednego ustalenia liczby godzin przypadajqcych do przepracowania w tych
miesiqcach - str. 63-64 protokotu.

Wynagrodzenie za przepracowana cze$¢ miesiaca, takze w zwiazku ze zmiana
wysokosci wynagrodzenia w trakcie miesiaca, oblicza¢ dzielac miesieczng stawke
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wynagrodzenia przez liczbg godzin przypadajacych do przepracowania w danym miesiacu
a otrzymana kwote mnozy¢ przez liczbg godzin nieobecno$ci pracownika, nastgpnie tak
obliczona kwot¢ wynagrodzenia odejmowac¢ od wynagrodzenia przystugujacego za caly
miesiac, zgodnie z przepisami § 12 rozporzadzenia Ministra Pracy i1 Polityki Socjalnej
zdnia 29 maja 1996 r. w sprawie sposobu ustalania wynagrodzenia w okresie
niewykonywania pracy oraz wynagrodzenia stanowiacego podstawe obliczania
odszkodowan, odpraw, dodatkow wyroéwnawczych do wynagrodzenia oraz innych
naleznosci przewidzianych w Kodeksie pracy (Dz. U. Nr 62, poz. 289 z p6zn. zm.).

Wyptaci¢ zanizong kwote wynagrodzenia.

3.2.2. Nieokreslenie zakresu obowiqzkow czlonkow komisji przetargowych powolanych do

przeprowadzenia postepowan o udzielenie zamowien publicznych — str. 71 i 73 protokotu.

Powolujac komisj¢ przetargowa okresla¢ w formie pisemnej organizacjg, tryb
pracy oraz zakres obowiazkéw cztonkdéw komisji, majac na celu zapewnienie sprawnosci
jej dziatania, indywidualizacji odpowiedzialnos$ci jej cztonkéw za wykonywane czynnosci
oraz przejrzystosci jej prac, stosownie do przepiséw art. 21 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.),

w zwiazku z art. 9 ust. 1 tej ustawy.

3.2.3. Nieuwzglednienie - przy ustalaniu wartosci szacunkowej zamowienia na zagospodarowanie

turystyczne terenu - wartosci zaméwien uzupetiajacych — str. 72-73 protokotu.

W przypadku przewidywania mozliwos$ci udzielenia zamoéwien uzupetiajacych,
o ktérych mowa w przepisach art. 67 ust. 1 pkt 6 1 7 ustawy Prawo zamoéwien publicznych,
uwzglednia¢ ich warto$¢ przy ustalaniu tacznej warto§ci zamowienia, zgodnie z przepisami
art. 32 ust. 3 w zwiazku z art. 41 pkt 15 1 art. 36 ust. 2 pkt 3 tej ustawy.

3.2.4. Zgdanie od wykonawcéw wystepujacych wspélnie o udzielenie zamowienia, w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia na zagospodarowanie turystyczne terenu, zloZenia wraz
z ofertq umowy lqczqcej wykonawcow, a w przypadku utworzenia konsorcjum — umowy
konsorcjum.
Zawarcie w specyfikacji sprzecznych informacji co do mozliwosci skiadania ofert

czesciowych — str. 73 protokotu.

Od wykonawcow zada¢ wylacznie oswiadczen lub dokumentow niezbgdnych do
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przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamoOwienia publicznego, stosownie do
przepisow art. 25 ust. 1 ustawy — Prawo zamowien publicznych 1 wskazanych w przepisach
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajow
dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r. Poz. 231).

Od wykonawcéw wspolnie ubiegajacych si¢ o udzielenie zamowienia mozna
zada¢ umowy regulujacej wspotprace tych wykonawcow wylacznie w sytuacji, gdy ich
oferta zostala wybrana 1 dopiero przed zawarciem umowy Ww sprawie zamowienia
publicznego, stosownie do przepisow art. 23 ust. 4 tej ustawy.

Dochowywaé nalezytej starannosci przy formulowaniu tresci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia, zapewniajac wewnetrzng zgodno$¢ jej tresci, aby nie
wprowadza¢ w blad wykonawcow ubiegajacych si¢ o udzielenie zamowienia i1 nie naruszac
— okreslonej w przepisach art. 7 ust. 1 Prawa zaméwien publicznych — zasady réwnego
traktowania wszystkich wykonawcow 1 prowadzenia postgpowania o udzielenie

zamoOwienia w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Jezeli uwaza Pan, ze ws$rdd wnioskéw zawartych w tym wystapieniu sa takie,
ktore naruszaja prawo przez biedna jego wyktadni¢ lub niewlasciwe zastosowanie, przystuguje
Panu — zgodnie z art. 9 ust. 3 1 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych — prawo
zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie w ciagu 14 dni
od otrzymania tego wystapienia.

Jednocze$nie informujg, ze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowiazany zawiadomi¢ Izbe o wykonaniu
wnioskow pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania, w formie pisemnej
1 elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Text Format (*.rtf) na

adres:wkgf(@lublin.rio.gov.pl), w terminie 30 dni od daty dorgczenia Panu tego wystapienia,

majac na uwadze przepisy art. 27 tej ustawy.

Jacek Grzadka

Do wiadomosci:

Rada Gminy Urszulin
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